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Esipuhe

Tama kirja perustuu tutkimukseeni, jota tein Suomessa ja Intiassa vuosina 2001-2002. Tarvittavaa
aineistoa kerasin jo aikaisemmin kirjoittaessani kirjaa “Maailman tilan kootut selitykset” (Like 1998).

Lukuisat suomalaiset ystavani ja tuttavani auttoivat ja kannustivat minua tydssani. Erityisen paljon
apua oli Meri Koivusalon, Anastasia Laitilan ja Mikko Zengerin antamista lahdevihjeista ja
yhteystiedoista. Intiassa keskustelut monien tutkijoiden ja aktivistien kanssa auttoivat minua monin
tavoin seka antoivat tarkeitéa uusia nakoékulmia kéyhyyteen ja globalisaatioon. Heita kaikkia on
mahdotonta mainita, mutta erityisesti haluan kiittd&a seuraavia ihmisia: Claude Alvares, Sister Cecily,
Jean Dréze, Madhav Gadgil, P. Govinda Pillah, L. C. Jain, Arun Kumar Singh, Arun Kumar, John
Kurien, Sanjay Mangala Gopal, Jaya Mehta, Rita Nahatan, M. D. Nanjundaswamy, Vijay Pratap, Ritu
Priya, Imrana Qadar, Vasanthi Raman, K. Ramachandran Nair, Antony Rata, Rajendra Ravi, Deepa
Sharma, Suresh Sharma, Devinder Sharma, Sanjeev Singh, Kavalit Singh, Radha Subhier, N. E.
Sudheer ja Michael Tharakan. Tietenkdan he eivat ole millaan tavalla vastuussa siita, mita olen
kirjoittanut, ja monet heista ovat itse asiassa tarkeissa asioissa kanssani eri mielta.

Tutkimustyoni teki mahdolliseksi ulkoministerion kehitysyhteisty6osaston (KYO) Ympéristo ja kehitys
ry:lle antama apuraha. Monet KYO:n tyontekijat ja konsultit antoivat arvokasta palautetta
tutkimusraporttini luonnoksista, erityisesti Timo Voipio ja Markku Malkamaki. Heikki Korhonen
Ymparisto ja kehitys ry:sté helpotti sujuvalla yhteistyollaan tutkimuksen suorittamista kaytannossa.
Kumppanini Ulla Lehtisen tuki oli valttAméatonta varsinkin tutkimustyon kiireisessa loppuvaiheessa
keskella vuoden 2002 kuumaa kesaa.

Tutkimusraportti ilmestyi helmikuussa 2003 englanniksi KYO:n kustantamana®. Tama kirja on tekijan
kdantama ja Suomen oloihin toimittama versio raportista.
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1. Johdanto

‘Globalisaatio’ on kiistanalainen termi. Se viittaa maailmanlaajuisen joukkotiedotuksen
aikaansaamaan kulttuurierojen pienenemiseen, maailmanlaajuisen tietoisuuden lisdantymiseen, aika-
avaruuden kokoonpuristumiseen, kansallisvaltioiden merkityksen vahenemiseen, kansainvalisten tai
poikkikansallisten suhteiden kasvavaan merkitykseen, maailmanlaajuisen taloudellisen jarjestelman
viimeaikaisiin muutoksiin tai kapitalistisen maailmanjarjestelman uusimpaan inkarnaatioon?. Vaikka
puhuminen globalisaatiosta alkoi toden teolla vasta 1990-luvun alussa, sanaa kaytetaan viittaamaan
moniin vanhoihin, jopa muinaisiin iimidihin. Naiden monien merkitysten ja sivumerkitysten takia, ja
koska puhetapa yleensa esittaa globalisaation jonakin vaistamattomana, on vaikea olla ehdottomasti
sitd vastaan. Ennemminkin Kriittiset &anet vastustavat jotakin tiettya globalisaation muotoa.

Globalisaatiota koskevat suuret kiistat liittyvat paaasiassa siihen erityiseen taloudellisen
globalisaation muotoon, joka on toteutunut viime vuosikymmenina. Kasitykset, jotka koskevat
globalisaatiota taloudellisen “liberalisoinnin” merkityksessa, ovat usein taysin vastakkaisia. Keskeinen
kiista koskee globalisaation vaikutusta kdyhyyteen. Toisaalta valtavirran poliitikot, taloustieteilijat ja
muut asiantuntijat vaittavat yleisesti, ettd globalisaation my6ta kbyhyys on vahentynyt maapallolla ja
vahenee tulevaisuudessa entistda enemman?. Toisaalta suuri joukko kriittisia tutkijoita seka
kansalaisjarjestojen ja -liikkeiden edustajia vaittaa globalisaation lisdavan koyhyytta tai vahintaankin
hidastavan kdyhyyden vahenemista*. Muodollista asiantuntemusta on kiistan kummallakin
osapuolella monien vaitoskirjatonnien edesta. Mista siis oikein kiikastaa?

Ulkopuolisesta tarkkailijasta kiistassa nayttaisi olevan kysymys siita, etteivat osapuolet puhu samasta
asiasta: he eivat kayta globalisaatio-sanaa samassa merkityksessa. Esimerkiksi jos joku kritisoi
taloudellista globalisaatiota, on tavallista puolustaa globalisaatiota — nyt kulttuuriseksi méaariteltyna —
viittaamalla nurkkakuntaisuuden vaaroihin ja kulttuurivaihdon arvoon. Kiista ei kaikesta huolimatta ole
akateeminen vaan mita poliittisin, ja tallaiset vaistoliikkeet ovat tavallisia kaikissa poliittisissa
kamppailuissa. Tama ei kuitenkaan merkitse todellisten erimielisyyksien puuttumista
kiistakumppanien valilta.

lImeisesti osapuolten erilaiset yhteiskunnalliset perusndkemykset johtavat erilaisiin intuitiivisiin
kasityksiin globalisaation luonteesta ja sen vaikutuksista. Nykyisen globalisaation kannattajat uskovat
sen parantavat kaikkien maiden talouksien tehokkuutta ja lisddvan nain taloudellista kasvua. Kasvun
tuomasta hyvinvoinnista osa koituu vaistaméattd myos koyhien hyvaksi. Nykyisen globalisaation
vastustajat® sen sijaan uskovat globalisaation avaavan yksipuolisesti kéyhien maiden markkinat
rikkaiden maiden tavaroille ja antavan Etelan luonnonvarat ja tydévoiman pilkkahintaan Pohjoisen
hyodynnettaviksi.

Taustalla on eroavuuksia kasityksissa nykyisen talousjarjestelman luonteesta: onko kyseessa
markkinatalous vai kapitalismi?® Tai lievemmin ja teknisemmin ilmaistuna: missa maarin tavara-,
palvelu-, ty6- ja paddomamarkkinat ovat epayhtenéiset, ovatko julkiset monopolit korvautumassa
yksityisilla monopoleilla, miten ylikansalliset yhti6t voivat vaikuttaa politikkaan omaksi edukseen ja
miten tdma etu on yhtenevainen tai eroaa yleisesta edusta?’

Usein nakemykset eroavat myds siina, mitd kdyhyydella ymmarretaan. Nykymuotoisen
globalisaation kannattajat pitdvat kdyhyyden olennaisena kriteerind henkilokohtaisten tai perheen
rahatulojen vahaisyytta. Globalisaatiokriitikot sen sijaan painottavat usein kollektiivisten ja ei-
rahamuotoisten hyvinvointipalvelujen merkitysta vahaosaisimpien ihmisten elamassa. Heidan
kasityksensd mukaan globaalin talouden ja politikan valtavirrat usein tuhoavat tallaisia palveluja ja
sysaavat suhteellisen tyydyttavad mutta niukkaa elamaa elavat inmiset kurjuuteen. Kriitikot ovat niin
ikdan valmiimpia hyvaksymaan myos kaytannossa koyhyyden kasitteen moniulotteisuuden
seuraukset. Tama on yhteydessa siihen, ettd naméa nakevat kdyhyyden kiistakumppaneitaan
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useammin poliittisena ongelmana. Valtavirran globalisoijat sen sijaan ovat taipuvaisia nakemaan
ongelman teknisena.

Kiistan osapuolet ovat taipuvaisia ymmartamaan myos koyhyyden ja ymparistétuhon valisen suhteen
eri tavoin. Hyvaa tekevaan globalisaatioon uskovat kannattavat Brundtlandin komission teesi&, jonka
mukaan kéyhyys on pahin ympéaristoongelma: kéyhyys johtaa ymparistétuhoon?®. Kriitikot sen sijaan
painottavat lahes painvastaista nakemystéa: ensi sijassa rikkaiden rikastumiseen tahtaava
globalisaatio johtaa ymparistotuhoon, joka puolestaan lisaa koyhyytta®.

Globalisaation ja kdyhyyden suhteesta on siis olemassa kaksi lahes vastakkaista “totuutta”. Kun
nama eroavat toisistaan jo lahtékohdiltaan, onko keskusteluilla ja tutkimuksilla mitaan merkitysta
kiistan ratkaisemisessa? Ratkeaako se vain poliittisten prosessien ja yhteiskunnallisten kamppailujen
avulla? Yhden osapuolen voittaessa toisen kasitykset jaisivat vain historian romukopassa ahertavien
aatehistorioitsijoiden ihmeteltaviksi.

Todellisuudessa maailma ei kuitenkaan jakaudu siististi erillisiin politiikan ja tutkimuksen lohkoihin.
Globalisaatiokysymykseen liittyvaa poliittista kamppailua kaydaan myds tutkijoiden piirissa. Monet
heista tekevat tilaustyota organisaatioille, jotka ovat mukana kamppailussa. Poliittisen ilmapiirin
muutokset vaikuttavat myds tutkijoiden valintoihin, ja toisaalta uudet tutkimustulokset vaikuttavat
poliittisten ratkaisujen muodostumiseen.

Vaikka poliittisen prosessin ollessa kiivaassa kaymistilassa osa tutkijoista asettuu selvasti ja
yksiselitteisesti toisen osapuolen kannalle, suuri osa tutkijoista voi pitdéd kantansa avomena ja liikkua
puolelta toiselle itse keksimiensa tai muiden esittamien hyvien perustelujen ohjaamina. Nain tapahtuu
erityisesti silloin, kun tutkijat julkisessa roolissaan mieltavat itsensd enemmankin puheenvuoron
kayttajiksi demokraattisessa kannanmuodostusprosessissa kuin ulkopuolisille salatuilla menetelmilla
tuotetun, matematiikan kaltaisesti todistetun tiedon ilmoittajina™®.

Tassa kirjassa kasittelen yksityiskohtaisesti tutkijoiden ja instituutioiden keskustelua globalisaation ja
koyhyyden vélisista yhteyksista seka osallistun keskusteluun itsekin. Pyrin valottamaan tutkijoiden
erimielisyyksien taustaa. Lahestymistapani on poikkitieteellinen enka nain ollen kunnioita
taloustieteen, sosiologian, antropologian, politologian, historian sek& yhteiskunta- ja poliittisen
filosofian valille syntyneita raja-aitoja. Tata vaatii tutkimuskohteeni, ja sen oikeuttaa myds mainittujen
raja-aitojen historiallinen tausta. Nykyisella tavalla aidattujen yhteiskuntatieteiden syntymiseen
vaikuttivat suuresti 1800-luvun maailman luokka- ja valtasuhteet.

Tekstini liikkuu paddasiassa maailmanlaajuisella tasolla mutta kasittelee paikoin erityisesti Intiaa,
jonne tein tiedonhankintamatkan helmi-maaliskuussa 2002. Toisaalta monien haastattelemieni tai
lukemieni intialaisten tutkijoiden kasityksilla on merkitysta paitsi heidan oman maansa my6s koko
kolmannen maailman tarkastelussa.

2. Koyhyys tulojen ja kulutuksen vahaisyytena

Genovassa jarjestettiin heindkuussa 2001 G8-maiden (G7 + Venja) huippukokous. Kokousta ja sen
edustamaa globalisaatiota vastaan osoitti mieltd&n 300 000 ihmista. Mielenosoituksissa ja niihin
liittyneissa lukuisissa seminaareissa ja tapahtumissa tuotiin esiin globalisaation kdyhdyttava
vaikutus™. Susan George ja muut liiketta lahella olevat tutkijat kertoivat, mita nykyinen globalisaatio
kaytannossa merkitsee Etelassa: velkaruuvia kiristamalla G7:n hallitsema Kansainvalinen
valuuttarahasto (IMF) Maailmanpankki apunaan on taivuttanut yli 150 maata
rakennesopeutusohjelmiin. (Niitd alettiin vuonna 1999 kutsua “Koyhyyden
vahentamisstrategiasuunnitelmiksi”, mutta uusi nimi ei ole muuttanut ratkaisevasti niiden sisaltoa *°.)
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Kaytannossa ne ovat merkinneet terveyteen, koulutukseen ja infrastruktuuri-investointeihin
kohdistuvien valtion menojen vahentamista'*. Koyhien tarvitseman ruoan ja muiden
valttamattomyyshyodykkeiden hinnat nousevat, koska ohjelmat tekevat valtiontuet laittomiksi. Osin
rikkaiden maiden valtiontuilla halvaksi tehty tuonti syrjayttaa kotimaisen tuotannon, jolloin suuri
joukko ihmisié joutuu ty6ttomiksi. Esteetdn tuonti ja ohjelmien aiheuttama korkea korkotaso
romahduttavat myds muuta kotimaista tuotantoa, mika sekin lisda tyottomyytta. Tyottomyys kasvaa
edelleen seurauksena valtion virkamieskunnan pienentamisesta, jota ohjelmat vaativat. Tama kaikki
mita ilmeisimmin lisaa koyhyytta.*

Kun rakennesopeutusohjelmat ovat vieneet miesten tyopaikat, kdyhien perheiden naiset
hakeutuvat mihin tahansa virallisen tai epavirallisen talouden ty6hon riippumatta siita, miten
pienipalkkaista, vaarallista, raskasta ja alentavaa se on. Kun &idit ovat poissa, lasten taytyy vastata
kotitaloustdista ratkaisevasti suuremmassa maarin kuin mita perinteisesti on ollut tapana. Usein
perhe ei pysy hengissa aidin vahapataisilla tuloilla, ja siksi lapset on lahetettava tydohon kodin
ulkopuolelle. Suuressa ahdingossa lapset lopulta myydaéan velkaorjiksi.*®

Tilannetta pahentaa entisestaén se, etta viime vuosina Maailman kauppajarjestdn eli WTO:n
sopimukset ovat muuttaneet suuren osan rakennesopeutusohjelmien vaatimuksista kansainvaliseksi
laiksit’.

G7-maiden johto tiesi hyvissa ajoin ennen Genovan kokousta, mité tuleman piti. Niinpa naiden
maiden hallitsemat kansainvaliset rahoituslaitokset (Maailmanpankki, Afrikan kehityspankki, Aasian
kehityspankki, Amerikan valtioiden kehityspankki, Kansainvélinen valuuttarahasto ja Euroopan
kehityspankki) tuottivat kokouksen kayttoon Maailman kdyhyysraportin®®.

Monin varauksin tdma 17-sivuinen raportti vaittaa kdyhien hyotyvan “globalisoiduista markkinoista” ja
“kaupan avoimuudesta”. Se kayttaa kirjallisuudessa hyvin yleista kaksiosaista perustelua: 1) kaupan

vapauttaminen lisaa taloudellista kasvua, 2) taloudellinen kasvu lisaa kdyhien tuloja ja vahentaéa nain
koyhyytta.

Jotta ymmartaisi tata todistelua, on ensin avattava keskeisen kasitteen, 'kaupan avoimuuden’ eli
'kaupan vapauttamisen', merkitys. Olennaista on, ettéd 'kauppa' ymmarretaan tassé olevan laheisessa
kytkoksessa ulkomaisiin investointeihin. Niinp& esimerkiksi Kansainvalinen valuuttarahasto on
edistanyt seka monien tavara- ettd monien paaomavirtojen tiella olevien rajaesteiden purkamista.
Kuitenkin useat taloustieteilijat, jotka kannattavat vapaata tavarakauppaa, eivat kannata esteettomia
padomavirtoja.*®
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"Kaupan vapauttaminen lisaa taloudellista kasvua"

Tarkastellaan ensin perustelun ensimmaista osaa. Maailman kdyhyysraportin mukaan kaupan
vapauttaminen lisdd kasvua padomakustannuksia alentamalla — esimerkiksi suuremmista
tuotantomaarista johtuvan yksikkokustannusten alenemisen seurauksena. Tasta seuraa investointien
kasvu ja uuden teknologian kayttoonotto. Edellytyksena ovat kuitenkin sellaiset reformit, joita
rakennesopeutusohjelmilla on ajettu takaa ja joiden vaikutus kotimaiseen tuotantoon on monien
tutkimusten mukaan ollut tuhoisa. Tosin raportissa puhutaankin nimenomaan ulkomaisten
investointien kasvusta. Anonyymit kirjoittajat myontavat, ettd on mahdollista, etté pientuottajat
menettavat asiakkaansa ulkomaisen kilpailun takia. Tuskin voidaan kieltd&, ettd ainakin monissa
tapauksissa juuri nain on kaynyt — paitsi pientuottajille myos isommille kotimaisille tuottajille?.
Toisaalta ulkomaisia investointeja on vaikea hyddyntaa, koska rakennesopeutusohjelmat ja WTO:n
sopimus, joka koskee kauppaan liittyvid investointeja (TRIMSs), kieltavat niin kutsutut
suoritusvaatimukset — esimerkiksi sellaiset vaatimukset, jotka koskevat maan omien
tuotantopanosten kayttéa tuotannossa, ulkomaisen valuutan jattdmistad maahan, tietyn voitto-osuuden
investointia kyseesséa olevaan maahan, johtamistaitojen ja teknologian siirtoa seka tyévoiman
koulutusta.?

Voisi tietenkin ajatella, ettd ulkomaankaupan positiiviset vaikutukset ovat suurempia kuin
negatiiviset. Mutta mihin vaitteen voisi perustaa?

Raportissa kysymysta ei pohdita, mutta talouskeskustelussa on hyvin yleistad pohjata kasitys
ulkomaankaupan myoénteisesta vaikutuksesta jo lahes 200 vuotta vanhaan teoriaan: suhteellisen
edun periaatteeseen. Ensimmaisenda sen esitti osakekeinottelulla aikoinaan rikastunut David Ricardo
vuonna 1817. Periaatteen mukaan kunkin maan kannattaa erikoistua sellaisten tuotteiden
valmistamiseen, joiden tuotanto niiden taloudessa on tehokkainta. Loput tuotteet kannattaa hankkia
vaihtamalla naita tuotteita kaupan avulla muihin. Teorian mukaan siis myds niiden maiden, joissa
kaikkien tavaroiden tuotantokustannukset ovat kallimpia kuin muualla, kannattaa kayda kauppaa: on
vain erikoistuttava siihen, missa on véahiten huono. Nama teoreettiset johtopaéattkset seuraavat
kuitenkin vain, jos mm. seuraavat olettamukset pitavat paikkansa:

1Vallitsee taystydllisyys.
1Maa, tydvoima ja paaoma siirtyvat ilman suuria kustannuksia alalta toiselle.
1Suhteelliset edut syntyvat maan luonnonoloista eika niita voi tarkoituksellisesti luoda.

1Tavanomaisesti mitatun kansantulon maksimointi sen jakaumasta piittaamatta on aina tarkeampéaa
kuin talouspolitiikan kaikki muut tavoitteet.??

Nykymaailmassa ndma olettamukset eivat kaytannoéllisesti katsoen koskaan toteudu. Nain ollen
suhteellisen edun periaatteella on arvoa vain propagandassa ja teoreettisena harjoituksena.

Asia ei siis ratkea teoreettisella tasolla. Mitka sitten ovat kaytannon kokemukset?

Usein, varsinkin ennen Kaukoidéan vuosien 1997-99 talouskriisia, Ita-Aasian muutamien maiden
menestysté on kaytetty todisteena talousliberalistisen globalisaation kasvua lisaavasta vaikutuksesta.
Todellisuudessa Japani, Taiwan, Etela-Korea, Kiina, Vietnam ja muut maat eivat kuitenkaan ole
noudattaneet nykyisen globalisaation talousoppeja. Kasvua on saatu aikaan valtiollisella ohjauksella
ja suojatulleilla.?®

Enta sitten globalisaatioajan oppien soveltamisen kaytannon tulokset? Washingtonissa toimiva
Talouden ja politikan tutkimuskeskus (CEPR) on tehnyt mielenkiintoista tutkimusta asiasta. Kun
verrataan 1980- ja 1990-lukujen eli globalisaatioajan kasvutuloksia sita edeltaneiden
vuosikymmenten (1960-80) kasvuun, tulos ei vastaa globalisaation puolestapuhujien lupauksia:
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kasvu on globalisaation kaudella ollut yleisesti ottaen hitaampaa kuin aiemmin.?*

CEPR on tarkastellut asiaa kahdella tavalla: toisaalta vertaamalla kunkin alueen aikaisempia
kasvulukuja saman alueen mydhempiin kasvulukuihin, toisaalta vertaamalla kussakin
kasvuvaiheessa aikaisemmalla ajanjaksolla ollutta maaryhmaa samassa kasvuvaiheessa
myohemmalla ajanjaksolla olleeseen maaryhmaan. Edellisen vertailun mukaan kasvu on heikentynyt
globalisaation my6téa selvasti kaikkialla muualla paitsi Etela- ja Ita-Aasiassa. Sen sijasta, etta olisivat
kasvaneet, entisen Neuvostoliiton ja Ita-Euroopan alueen taloudet supistuivat 90-luvulla
noudattaessaan globalisaatiota ohjaavien instituutioiden ohjeita.?

Ita-Aasian alueen tulos johtuu Kiinan voimakkaasta kasvusta. Tama maa ei ole alkuunkaan
noudattanut vapaakaupan oppeja. Etela-Aasian kasvua puolestaan hallitsee Intia. Siella kasvu oli
voimakasta 80-luvulla ja 90-luvun alussa, mutta globalisaatiokehitys alkoi toden teolla vasta vuonna
1991.%° Toisaalta voimakkaiden yhtidglobalisaation vastaisten liikkeiden ja jonkinlaisen
vaalidemokratian takia Intiakaan ei ole ollut vapaakauppakoulun mallioppilas®’. Yhdysvaltalaisen
yhtiomydnteisen ja konservatiivisen tutkimuslaitoksen, Heritage-saation, kokoaman taloudellisen
vapauden indeksin mukaan sekéa Kiina etta Intia kuuluvat taloudeltaan maailman véhiten avoimiin
maihin®,

Jalkimmainen CEPR:n vertailu on viela synkempi nykyglobalisaation ja kasvun yhteyteen uskovien
kannalta. Vertailua varten 116 maata jaettiin viiteen suunnilleen yhta suureen ryhnmaan siten, etta
kunkin ryhmén sisalla vuoden 1960 bruttokansantuote (BKT) oli suurin piirtein samalla tasolla.
Vuoden 1980 tilastoista poimittiin sitten ne maat, joiden BKT vastasi ryhméaéa yksi, ryhméaé kaksi jne.
Na&in saatiin toiset viisi maaryhmaa. Nyt kunkin vuoden 1960 BKT:n mukaan maaratyn ryhman
kasvua vuosina 1960-80 verrattiin sen kanssa samalta BKT-tasolta vuonna 1980 l&hteneen
maaryhman kasvuun vuosina 1980-2000. Kaikissa viidessa vertailussa globalisaatioajan eli 1980- ja
1990-lukujen kasvu oli selvasti hitaampaa kuin sita edeltaneiden vuosikymmenten. Kéyhimpien
ryhmien kohdalla “kaupan vapautuksen” aika merkitsi kasvun loppumista ja BKT:n laskua.®

Tata tulosta tukee YK:n Kauppa- ja kehityskonferenssin, UNCTAD:n, laatima vuoden 2002 raportti
vahiten kehittyneistd maista. Raportin mukaan monet nykyglobalisaation kehityssuuntaukset
tiukentavat vahiten kehittyneiden maiden kdyhyysloukkua. Yksi néista suuntauksista on
“kansainvalisen kaupan ja tuotannon yhdentyminen entisestaan siten, ettd suuret ylikansalliset ja
jakeluyhtiét, kuten supermarketketjut, tunkeutuvat kehitys- (ja kehittyneiden) maiden maatalouden
tuotantorakenteisiin”.*

Dollar: "Kasvu on hyvaksi kéyhille"

Toinen lenkki Maailman koéyhyysraportin perusteluketjussa on vaite, jonka mukaan talouskasvu
vahentaéa koyhyytta lisaamalla koyhien tuloja. Raportin mukaan “nykyisin on musertavan paljon
todistusaineistoa sen puolesta, ettd kasvu on hyvaksi kdyhyyden vahentamiselle™*. Kuitenkin ainoa
aineisto, joka mainitaan, on Maailmanpankin tutkijoiden David Dollarin ja Aart Kraayn tutkimus
“Kasvu on hyvaksi koyhille™?, Siihen on julkisuudessa ympari maailmaa viitattu todisteena
nykyglobalisaation hyvaatekevasta vaikutuksesta. Tutkimus on kuitenkin vain karkea
tilastomatemaattinen korrelaatioanalyysi kahden lukujoukon valilla. Toinen niista esittaa 370
havaintoa henkeé& kohti lasketun bruttokansantuotteen suuruudesta 125 maassa 40 vuoden
ajanjaksolla, toinen taas kdyhimpaan viidennekseen kuuluvien ihmisten keskimaaraisia tuloja
samoina vuosina samoissa maissa. Tutkimuksen mukaan néiden kahden lukusarjan korrelaatio on
vahva, eli aina, kun BKT nousee tai laskee, muuttuvat myos kdyhien tulot vastaavasti.

Dollarin ja Kraayn tutkimusta on kritisoitu voimakkaasti monista lahtékohdista. Ensinnakin havaittu
korrelaatio koskee ajanjaksoja, jolloin BKT on kasvanut ainakin 2 prosenttia vuodessa. Kasvun
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ollessa vahaista — tilanteessa, joka on ollut tavallisin globalisaation aikakautena — yhteytta kdyhien
tulojen ja BKT:n valilla ei juuri ole. Tutkimusaineistosta loytyy itse asiassa 35 ajanjaksoa, jolloin
koyhien tulot laskivat, vaikka talous kasvoi:.

Toiseksi on kritisoitu tutkimusaineiston laatua ja luotettavuutta. Juuri kdyhimman viidenneksen tulojen
maarittdminen on monesta syysta kaikkein epéluotettavinta. Aineistosta l6ytyy monien maiden
kohdalla jaksoja, jolloin kaytettyjen lukujen perusteella laskettu tulojen kasvu tai lasku on ollut niin
suuri, ettd kyseinen muutos selittyy lahes varmasti mittausvirheelld. Nama virheet nayttavat olevan
aineistossa niin yleisia, etta ne voivat peittaa nakyvista tulojen todelliset muutokset.®*

Toisaalta tulokseen ovat voineet vaikuttaa systemaattiset virheet. Ne maat ja ne ajanjaksot, joiden
kohdalla kdyhilla on mennyt erityisen huonosti, ovat pudonneet pois, koska tietoja ei ole. Kun jonkin
maan voimavarat eivat tavoita koyhid, on todennékaista, ettei kaytettavissa ole mydskaan kdyhien
tulojen kartoittamiseen tarvittavia voimavaroja. Tutkimusaineistossa ei ole yhtéa ainoatakaan
viisivuotisjaksoa suurimmasta osasta eli noin 110:std maailman maasta.

Toinen jarjestelmallinen virhe voi liittya siihen, ettei ole huomioitu, miten kdyhyys hidastaa uusien
kotitalouksien syntya ja suurentaa vanhoja. Monissa tapauksissa kéyhyyden vuoksi nuoret aikuiset
eivat muuta pois vanhempiensa luota ja vanhukset muuttavat lastensa luo. Nain osa kéyhimman
viidenneksen tulojen kasvusta tai ennallaan pysymisesta voikin johtua siita, etté toisaalta perheiden
koko kasvaa ja toisaalta kdyhien talouksien vahenemisen takia kdyhimpaan viidennekseen luetaan
talouksia, jotka muuten kuuluisivat toiseksi kéyhimpaan viidennekseen.®

Kolmanneksi on my6s hyvin kiistanalaista, mittaako kdyhimman viidenneksen rahallisten
tulojen kehitys ylipaansa koyhyyden kehitysta: talouden kasvaessa ja/tai globalisaation edistyessa
moni muukin kdyhien elaman kurjuuteen vaikuttava asia muuttuu. Esimerkiksi uusissa olosuhteissa
valttamattomat menot voivat kasvaa. Samaten tietystéd rahasummasta saatava hyoty voi vahentya
inflaation vaikutusta enemman®. Tahan ongelmaan palaan tuonnempana'.

Neljanneksi tuloksia voidaan kritisoida huomauttamalla niiden olevan ristiriidassa useiden tutkimusten
kanssa, joiden mukaan erityisesti kdyhissa maissa ja varsinkin vuoden 1980 jalkeen talous ja
epatasa-arvoisuus ovat kasvaneet rinta rinnan®’. Lisaksi on tutkimustietoa, jonka mukaan
globalisaatioon liittyvat rakennesopeutuslainat vahentavat merkittavasti kasvun vaikusta kéyhien
tulojen nousuun®. Esimerkiksi Intiassa koyhyys" ei vahentynyt huolimatta talouden nopeasta
kasvusta 1990-luvulla. Monien tutkimusten mukaan se painvastoin lisaantyi.

Viidenneksi Dollarin ja Kraayn tydssa on vakavia metodologisia ongelmia. Kaytetty matemaattinen ja
tilastotieteellinen tapa, jolla havaintoaineisto pyoéritetdan tietokoneohjelmien kautta, johtaa helposti
naennaistuloksiin ja kadottaa tutkijan tuntuman siihen, mita han oikeastaan on tekeméassa®.
Esimerkiksi korrelaatioanalyysia ei ole tehty itse havaintoluvuille vaan niiden logaritmeille. UNICEFin
tutkijat Jan Vandemoortele ja Enrique Delamonica tekivat tutkimuksessa kaytetylle metodologialle
mielenkiintoisen kokeen. He korvasivat Dollarin ja Kraayn kaksi lukujoukkoa kahdella satunnaisesti
valittujen lukujen joukolla siten, ettd tdssa “lukuarvonnassa” suurin ja pienin mahdollinen luku
vastasivat suurin piirtein alkuperéisten lukujen suurinta ja pienintéa arvoa. Taman jalkeen he suorittivat
luvuille tasmalleen samat matemaattiset operaatiot ja korrelaatioanalyysit kuin mita Dollar ja Kraay
olivat tehneet omille luvuilleen. Tulos oli hammastyttava: se oli nimittdin suunnilleen sama kuin
Dollarin ja Kraayn! Toisin sanoen kaytetyn metodologian avulla satunnaisesti muodostetut lukujoukot
saatiin korreloimaan l&hes yhté paljon kuin alkuperéiset havaintosarjat. Ero on niin pieni, ettei se ole
tilastollisesti merkitseva. Vandemoortelen ja Delamonican kokeen perusteella kansainvalisten
rahoituslaitosten keskeisena tieteellisena lahteenaan pitdméa koyhyystutkimus ei siis kerro
maailmasta mitaan — ei esimerkiksi sita, onko kasvu koyhille hyvaksi vai pahaksi.*

iS. 11

iilntian kdyhyystilastoja kasitelldaan myohemmin sivulla 11.



Yhden taalan kysymys 10/69

Euroopan komission tilaamassa tutkimuksessa Frangois Bourguignon ja kymmenen muuta
eurooppalaista taloustieteilijad paatyvat samaan lopputulokseen kasvun kéyhia auttavasta
vaikutuksesta kuin Dollar ja Kraay*?. Tama ei ole mikaan ihme, silla heidan tutkimusmenetelméansa
ovat samankaltaisia ja he kayttavat Dollarin ja Kraayn tutkimusta lahteenaan. Tulokset perustuvat
myo6s havaintoajanjakson pidentamiseen 180 vuoteen kayttdmalla hyvaksi Bourguignon'n ja
Morrisonin mielikuvituksellista raporttia “Maailman kansalaisten epatasa-arvoisuus vuosina 1820—
1992"%, Raportissa on koko maailman bruttokansantuotetta ja sen jakaumaa koskevat tilastot
vuodesta 1820 alkaen, vaikka kansantalouden tilinpito, johon BKT-laskelmat perustuvat, kehitettiin
vasta 1930-luvulla*. Suoriutuakseen tasta uhkayrityksesta kirjoittajat kayttavat rohkeasti
epaluotettavia tilastotietoja, arvauksia, mielivaltaisia olettamuksia ja uskaliaita yleistyksi&. Vaikka
kaikki nAmé& arvaukset sattuisivat osumaan oikeaan, bruttokansantuotteen ja sen jakauman merkitys
koyhien todellisuuden kannalta pienenee, mita kauemmaksi etaannytaan nykyajasta ja Euro-
Amerikasta.

Yhden taalan kéyhyys

Rahoituslaitosten kayttdméan argumentaatioketjun liséaksi on toinen yleinen tapa puhua
nykyglobalisaation vaikutuksista kdyhyyteen: tuodaan esiin tilastoja, jotka suoraan osoittavat
koyhyyden vahentyneen viime vuosikymmenina. Esimerkiksi Maailmanpankki vaittaa omiin
tilastoihinsa vedoten globalisaation vahentavan kéyhyytta*. Pankin tilastojen mukaan vuonna 1987
maailman vaestosta aarimmaisen kdyhia ihmisia oli 28,7 prosenttia ja vuonna 1998 24,3 prosenttia.
Samojen tilastojen mukaan koyhié oli kuitenkin lukumaaréisesti entistd enemman, koska maapallon
vékiluku oli kasvanut.*® Aarimmaisen koyhiksi naissa tilastoissa madritellaan ne ihmiset, jotka elavat
alle yhdella dollarilla paivassa (tarkkaan ottaen alle 1,08 dollarilla)*’. Naennaisesta
yksinkertaisuudesta ja selkeydesté huolimatta kéyhyyden mittaaminen talla tavoin on kuitenkin
kaytdnndssa monimutkaista ja johtaa tutkimusmenetelmia koskeviin vakaviin ongelmiin.

Ensinnakin, jotta kansainvalisissa vertailuissa ja koko maailmaa koskevissa luvuissa olisi mitdan
jarked, eri maiden valuuttoja ei voi muuttaa dollareiksi valuuttakurssien mukaisesti vaan niin
sanottujen ostovoimapariteettien perusteella. Ostovoimapariteetit lasketaan tutkimalla, mita edustava
ja vertailukelpoinen, kaikenlaisia tavaroita ja palveluja siséltava ostoskori maksaa eri maissa
paikallisessa valuutassa. YK koordinoi tata kansainvalista tilastotutkimusta, jota kutsutaan
Kansainvaliseksi vertailuohjelmaksi eli ICP:ksi. Maailmanpankki on viime vuosina kayttanyt
laskelmissaan vuoden 1993 ostovoimapariteetteja.*® Yhtena ongelmana on se, etta pariteettitilastoja
ja -laskelmia ei ole tehty kdyhyystutkimuksia vaan bruttokansantuotevertailuja varten. Nain ollen
niiden tuotteiden hintaerot ja -muutokset, joita kbyhét kayttavat vahan tai ei ollenkaan, voivat
vaaristaa Maailmanpankin tilastoja huomattavasti. Silla, minka vuoden ostovoimapariteettien
perusteella kdyhyysarviot tehdaan, on huomattava vaikutus lopputulokseen.* Myos se, etta
pariteettilaskelmissa kaytetaan kunkin maan keskihintoja, vaéaristaa Maailmanpankin
koyhyystutkimusta, koska kdyhat maksavat usein monista tuotteista keskimaaraista enemman®°.

Toinen ongelma on, etta tulokseen voivat vaikuttaa ratkaisevasti tutkimuksen pohjana olevissa
kotitalouskyselyissa kaytetyt menetelmat ja niistd saadun aineiston tulkinta. Amerikan valtioiden
kehityspankin piirissa tehdyn tutkimuksen mukaan samojen kyselyjen pohjalta kéyhyyden osuudeksi
Latinalaisessa Amerikassa saadaan joko 21 prosenttia tai 66 prosenttia riippuen siita, miten
puuttuvia, nollan suuruisia tai selvasti liian alhaisia tulotietoja tulkitaan>*.

Kolmas ongelma on se, etta kotitalouskyselyja on tehty ylipaansa hyvin vahan: monissa kdyhissa
maissa sellainen on tehty vain kerran, joten kbéyhyyden muutoksen arviointi sen perustella on lievasti
sanottuna jokseenkin vaikeaa. Sita paitsi useimmissa maissa ei ole tehty kyselyja vuosina 1997 eika
1998, joten vuoden 1998 kdyhyysarviot on tehty vanhojen kyselytutkimusten pohjalta olettamalla, etta
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tulojen jakauma ole muuttunut 3—12 vuoden kuluessa.>® Nain ollen tehdessaan tilastoja, joita
kaytetddan muun muassa osoittamaan, ettd kasvu on hyvaksi kdyhille, Maailmanpankki kayttaa
lahtokohtanaan olettamusta, etta kasvu on hyvaksi koyhille®3,

Neljanten&d ongelmana Maailmanpankin tilastoissa on se, etté laheskaan kaikista maista ei ole
kaytettavissa kulutuskyselyjen tuloksia ja siksi on turvauduttava ihmisten tuloja koskeviin tietoihin.
Tulotietoihin tehdd&n mekaaninen korjaus, joka kuitenkin pyrkii ottamaan huomioon vain saastamisen
aiheuttaman vahennyksen kulutuksessa®. Nain saadut korjatutkin luvut vaaristavat kdyhyystietoja,
koska tilastoissa nékyvien rahatulojen liséksi kbyhien “kokonaistuloihin” kuuluu myds itsetuotettujen,
kerattyjen, vaihdettujen ja lahja- eli vastavuoroisuustalouden kautta saatujen hyddykkeiden arvo.
Tahan arvoon nykyglobalisaation prosessit voivat vaikuttaa huomattavasti esimerkiksi tuhoamalla
yhteismaita ja muita yhteisia resursseja’ tai muuttamalla niita yksityisiksi seka vahentamalla nain
keraily-, laiduntamis- ja viljelymahdollisuuksia®. Niinpa ihmiset, joiden tulot ovat viime vuosina
nousseet juuri yli ynden dollarin ja kahdeksan sentin, voivat itse asiassa olla kurjistuneet.

Viidennen ja viela suuremman vaaristyman Maailmanpankin kéyhyyslaskelmiin aiheuttaa se, etta
vaikka kulutuskyselyn tulokset olisivat kaytdssa, ne eivat ota huomioon valtioiden tai muiden
yhteis6jen tuottamia julkisia tai yhteisdllisia palveluja. Kun Maailmanpankin ajamat
rakennesopeutusohjelmat johtavat koulunkaynnin ja terveyspalvelujen kaytén vahenemiseen niiden
sulkemisen tai yksityistamisen takia, tama ei siis nay kdyhyyden kasvuna. Painvastoin se voi nakya
koyhyyden vahenemisend, koska julkisiin palveluihin kaytetty raha voi siirtya yksityiseen kayttoon ja
osa siitd — vaikkakin lopetettujen palvelujen arvoa paljon vahaisempi osa — paatya koyhille.>” Viela
vahemman kulutuskyselyt ottavat huomioon luonnon kéyhille tarjoamat julkishyddykkeet tai
yhteisvaurauden, kuten veden, ilman ja eliiden geneettisen periman. Kun ne nykyglobalisaation
myoOta yksityistetaan tai pilataan, koyhat kurjistuvat, vaikka heidan rahatulonsa hiukan nousisivatkin."

Joka tapauksessa 1,08 dollarin raja kdyhyydelle vaikuttaa hyvin mielivaltaiselta. Miksi suurin osa
vaikkapa 1,09 dollaria paivassa ansaitsevista ei olisi &arimmaisen koéyhia? Maailmanpankin tutkijat
perustelevat rajaa sillg, ettd se vastaa kymmenen alhaisimman maakohtaisen kdyhyysrajan
mediaania eli keskusarvoa®®. Tama perustelu jattaa kuitenkin monia kysymyksia avoimiksi.
Ensinnakin miksi aarimmaista kdyhyytta pitaisi mitata kaikissa maissa samalla ostovoimapariteettien
mukaan lasketulla dollarisummalla? Erilaisissa olosuhteissa ilmeisesti ostovoiman erot
huomioonottavia senttejakin tarvitaan eri maara pelkkdan hengissa pysymiseen. Toisaalta, mihin
perustuvat maakohtaiset kdyhyysrajat?

Intian kbyhyysraja kuuluu Maailmanpankin mainitsemien kymmenen alhaisimman joukkoon, ja
maassa elaa noin joka kolmas pankin aarimmaisen koyhiksi luokittelemista ihmisista®. Siella
maakohtainen kdyhyysraja on maaritelty ihmisten valttamatta tarvitseman keskiméaaraisen
paivittdisen kaloriméaaran perusteella: raja on maaseudulla se kuukausittainen kulutustaso, jonka
vallitessa ihminen saa paivittain 2 400 kaloria vastaavan ruokamaaran. Kaupunkialueilla raja on
jonkin verran alhaisempi ja vastaa 2 100 kaloria.®® Taman maarittelyn Intian suunnittelukomissio teki
1970-luvulla. Vuosien 1973-74 kulutuskyselytutkimuksen perusteella se paatteli, ettd nama rajat
vastasivat 57 rupian ja 49 rupian henkea kohden laskettua kuukausikulutusta. Kysymys ei siis ole
siita, etta koyhyysrajalla oleva ihminen kayttaisi summat kokonaisuudessaan ruokaan: summat
vastaavat “kulutuskoria”, johon sisaltyy muun ohella ruokaa mainittujen kalorimaarien mukaisesti.

Intian yhteiskunta ja talous ovat 70-luvun jalkeen tietenkin muuttunut suuresti, joten 57 ja 49 rupiaa
eivat enda vastaa 2 400 ja 2 100 kaloria. Jostain syysta kuitenkin ainoa tarkistus, joka
rupiamaaraiseen kéyhyysrajaan on tehty, koskee hintamuutoksia: inflaatiotarkistetut rajat esimerkiksi
vuosille 1993-94 olivat 281 ja 206 rupiaa. Kuitenkin Intian viralliset kulutuskyselyt paljastavat, etta
paitsi hinnat myos koéyhien kulutuksen rakenne oli muuttunut paljon 20 vuodessa. Rahaa meni entista

iilYhteisalueiden tarkeydesta ks. seuraavassa ss. 27-35.

iv¥hteisvauraudesta ks. ss. 27-35.
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enemman muuhun kuin ruokaan. Lisaksi viljan sijasta rahaa kului aikaisempaa enemman muihin
elintarvikkeisiin. Namé& muutokset liittyivat ensisijaisesti yhteiskunnan rakenteellisiin muutoksiin:
Monet valttamattomat elintarvikkeet ovat kallistuneet suhteessa muihin mm. yhteismaiden kayton
vaikeutumisen tai niiden haviamisen seurauksena. Tyopaikat ja markkinat ovat kaikonneet kylista, ja
nain ollen ihmiset joutuvat kayttdméaan enemman rahaa matkustamiseen. Julkisten terveyspalvelujen
laatu on heikentynyt ja kylalaisten omia parannusmenetelmia kannattava kulttuuri ja talous horjunut,
joten joudutaan turvautumaan yksityisiin ja kalliisiin palveluihin.

Kaikkien naiden muutosten seurauksena 281 ja 206 rupiaa vastasivat todellisuudessa enda 1 890 ja
1 970 kaloria. Toisin sanoen kéyhyysrajan maaritelméa olikin “huomaamatta” muuttunut ratkaisevasti
20 vuodessa. Jos maaritelmé halutaan sailyttaa, on rahamaaraiset koyhyysrajat nostettava 381 ja
325 rupiaan. Tama merkitsee aarimmaisen kdyhien maaran nousua 324 miljoonasta 636
miljoonaan®’.

Tassa intialaisten tutkijoiden esittamassé muutoksessa kdyhyystilastoihin ei ole kysymys siitd, etta
yhtakkia siirryttaisiin absoluuttisen koyhyyden kasitteesta suhteellisen koyhyyden késitteeseen:
koyhyytta ei tdsséd maaritella suhteessa keskiméaaraiseen tulotasoon, vaan méaaritelman pohjana on
edelleen sama ihmisen ehdoton tarve saada tietty maara kaloreita®. On vain niin, ettd muuttuneissa
olosuhteissa ihmiset tarvitsevat eladkseen enemman rahaa, ja siksi ainoastaan ne ihmiset, joilla on
vahan suuremmat kulutusmahdollisuudet, saavat riittdvan maaran energiaa ruoastaan.

Kyseessa olevan tilastoharhan korjaus muuttaa ratkaisevasti Maailmanpankin esittdmaa kuvaa
koyhyydestd myos globaalilla tasolla. Ensinnékin jos pelkastdan Intian kdyhien lukumaaraa
korjattaisiin 300 miljoonalla yldspain, maailmanlaajuinen trendi kaantyisi, ja se osoittaisi, ettéa koyhien
prosentuaalinenkin osuus on kasvanut vuodesta 1987. Aarimmaisen koyhia olisikin nyt vuoden 1998
tasolla 1514 miljoonaa eli 30,2 % maailman vaestosta®. Toisaalta vastaavanlaisia muutoksia pitaisi
tehda kaikissa maissa, jolloin darimmaisen kdyhien todelliseksi lukumaaraksi saataisiin ratkaisevasti
Maailmanpankin esittamia suuremmat luvut®. Koska globalisaation aikakaudella kdyhien elaméaan
vaikuttavia rakennemuutoksia on tapahtunut nopeaan tahtiin, korjatut luvut todennakaoisesti
osoittaisivat kéyhyyden olevan selvassa kasvussa.

3. Moniulotteisuus

Monet muutkin asiat kuin tulojen ja kulutusmahdollisuuksien minimaalisuus voivat johtaa kurjuuteen
ja kykenemattomyyteen elda taysipainoista elamaa. Naista selvimpié ovat huono terveys ja alistettu
asema valtahierarkiassa. Myds sosiaalinen ja kulttuurinen syrjinta voivat johtaa kurjuuteen.
Moderneissa yhteiskunnissa siihen voi vieda muodollisen koulutuksen puutekin. Koska varsinkin
nykyisin luonnon ja yhteiskunnan olosuhteet muuttuvat jatkuvasti, elaman siedettava jatkuminen
edellyttaa lisaksi jonkinlaisia resursseja selviytya vaikeiden tilanteiden yli. Siksi ne, joilla itsellaan tai
joiden yhteiséilla ei tallaisia resursseja ole, kurjistuvat ennen pitkaa.

Viime vuosikymmenina kaikkia naita puutteen ilmenemismuotoja on alettu kutsua kdyhyyden
ulottuvuuksiksi. Tata puhetapaa voidaan perustella my6s historiallisesti, silla menneina aikoina
'kdyhyys' on tarkoittanut varsin monia asioita®. Erityisesti tunnetun intialaisen taloustieteilijan
Amartya Senin ty6 on vaikuttanut siihen, ettd koyhyytta alettiin 1990-luvulla pitd& moniulotteisena
iimiéna myods Maailmanpankin ja muiden vaikutusvaltaisten instituutioiden piirissa — tai ainakin niiden
puheissa®. Pankin vuoden 2001 Kehitysraportissa ulottuvuuksia kasitellaan kolmen paaotsakkeen
alla seuraavassa jarjestyksessa: mahdollisuudet (opportunity), joka pitaa sisalladn ennen kaikkea
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rahalliset resurssit, sosiaalisen aseman ja valta-aseman parantaminen (empoverment) ja turvallisuus
(security). Viela vahan ennen raportin julkistamista sosiaalisen ja valta-aseman parantamista
kasitteleva luku oli kommentoijille annetuissa luonnoksissa ennen mahdollisuuksia kasittelevaa lukua.
Pari kuukautta ennen julkistamista raporttia valmistellutta tutkimusryhmaa johtanut professori Ravi
Kanbur kuitenkin erosi tai erotettiin, lukujen jarjestys muutettiin ja Kanburin tuloja tasaavaa verotus-
ja muuta politiikkaa koskevat linjaukset poistettiin.®’

Moniulotteisuuden tulo kdyhyyspuheeseen saa aikaan huomattavia ongelmia. Useimpia muita
ulottuvuuksia on viela vaikeampaa mitata kuin tulo- ja kulutuskdyhyytta. Esimerkiksi milla tahansa
vallan puutteen ehdotetulla tai kuvitellulla mittarilla on vaistamatta hyvin suuri virhemarginaali, ja
mittari itsessaan on varmasti aarimmaisen kiistanalainen. Sita paitsi kdytdnndssa on mahdotonta
koota kaikkia ulottuvuuksia yhdeksi mittariksi jonkinlaisen hyvinvointifunktion tai muun matemaattisen
kaavan avulla. Liséksi voidaan hyvin perustein vaittaa, etta yhdeksi ulottuvuudeksi yhdistaminen on
myos teoreettisesti mahdotonta, koska kéyhyyden ulottuvuudet ovat yhteismitattomia.®®

Jos taas koéyhyyden ulottuvuudet pidetaan erillaén, kdyhyyden vaheneminen edellyttaisi
tulokdyhyyden vahenemisen liséksi vdhenemista valta-, turvallisuus- ja muilla ulottuvuuksilla.
Vahenemista kaikkien ulottuvuuksien osalta yhtaikaa tuskin tapahtuu — tai ainakin tallaisen vaitteen
esittaminen on kovin uskaliasta, koska kerran useimmilla ulottuvuuksilla ei ole mittareita. Siksi
instituutiot ja ihmiset, jotka vaittavat kannattavansa moniulotteista koyhyyskasitetta, unohtavat sen
kayttdmisen verratessaan koyhyyden esiintymista eri aikoina ja eri maissa: puhutaan ja kirjoitetaan
vain tulokdyhyydesta seka muutamasta muusta koyhyyteen liittyvasta suureesta, joista sattuu
olemaan tilastoja®.

Kaikesta huolimatta nama ongelmat nousevat esiin vain silloin, kun kdyhyyttd on pakko mitata joillain
luvuilla. Ja mitata taytyy, jos kdyhyys nahdéaan teknisené ongelmana, jonka ratkaisevat ulkopuolelta
tulevat asiantuntijat seka julkiset tai yksityiset hallintokoneistot. Jos kdyhyys kuitenkin nahdaan
poliittisena kysymyksena — kuten monet yhtiojohtoisen globalisaation vastustajat tekevat — ongelmat
haviavat: ainakin puoluepolitikan ulkopuolella on mita tavallisinta, etté ihmisilla on laadullisia
tavoitteita. Numeroarvojen liittAminen niihin kuulostaisi Iahinna vitsilta.

Joka tapauksessa kdyhyyden hallinnoijien julistuksissa puhutaan nykyisin yleisesti kéyhyyden
monista ulottuvuuksista. Esimerkiksi OECD:n kehitysjarjeston DAC:n piirissa on paadytty
tarkastelemaan kéyhyyden moninaisuutta seuraavien viiden paaulottuvuuden puitteissa:

1.Taloudellisten toimintakykyjen (capabilities) puute (tulojen, kulutuksen ja omaisuuden
riittamattomyys)

2.Inhimillisten toimintakykyjen puute (terveyden, koulutuksen, ravinnon, puhtaan veden ja asumisen
vakava vajaus)

3.Poliittisten toimintakykyjen puute (ihmisoikeuksien loukkaukset, kykenemattdmyys vaikuttaa
julkiseen paatoksentekoon)

4.Sosiokulttuuristen toimintakykyjen puute (kykenemattomyys osallistua yhteisén toimintaan sen
arvostettuna jasenend)

5.Turvattomuus ja haavoittuvuus™

Seuraavassa tarkastelen ulottuvuuksiin 2-5 liittyvaa globalisaatiokeskustelua.
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4. Heikko terveys

Rikkaiden maiden ajamat rakennesopeutusohjelmat pakottavat kéyhat maat budjettikuriin, mik&
johtaa usein terveyspalveluihin kohdistuviin leikkauksiin. LAnnen valtakeskukset pitavat tallaista
talouspolitiikkaa taysin valttamattomana, vaikka nama oppimestarit ovat aikoinaan nostaneet oman
terveydenhuoltonsa tasoa “budjettikurittomuudella” eli alijgdmaisiin budjetteihin perustuvalla
politiikalla. Pelkastaan 1980-luvulla IMF:n ja Maailmanpankin “ohjelmoimat” Afrikan maat vahensivéat
terveysmenojaan 50 prosentilla. Kansainvalisten rahoituslaitosten kdyhille maille saatamiin ohjelmiin
kuuluu myos terveyssektorin yksityistdminen tai saattaminen “kustannusvastaavaksi”.”

Maailman kauppajarjesto ja sen sdatamiin kansainvalisiin lakeihin kuuluvat TRIPs- (Sopimus
kauppaan liittyvista intellektuaalisista omistusoikeuksista, virallinen kdannos: Sopimus teollis- ja
tekijdnoikeuksien kauppaan liittyvista ndkodkohdista) ja GATS- (Palvelukaupan yleissopimus)
sopimukset aikaansaavat lisda vaikeuksia kéyhien maiden terveydenhoidolle. TRIPs-sopimus
pakottaa kaytanndssa jokaisen valtion saatdmaan ylikansallisia yhtidita suosivan patenttilain, joka on
samanlainen kuin USA:ssa. Taméa merkitsee sita, ettd monissa kdyhissad maissa olevia voimavaroja
ja tietoa, joiden avulla ne voisivat tuottaa halvalla tarkeita laakkeita, ei voi kayttaa hyvaksi.
Seurauksena on, etta laakkeet ovat liian kalliita tarvitseville.”? Jos EU onnistuu ajamaan tavoitteensa
l&pi meneillaan olevissa WTO:n GATS-neuvotteluissa, terveyspalvelujen yksityistdminen saa lisda
pontta ja yksityistamisen purkaminen tulee erittdin vaikeaksi”.

GATS edistaa myos vesihuollon yksityistamista. Tama voi huonontaa ratkaisevasti koyhien
mahdollisuuksia kayttaa vetta, mik& vaikuttaa olennaisesti heidan terveyteensa. Maailmanpankin
pakottamana Boliviassa vuonna 1998 toteutettu vesihuollon yksityistdminen antaa esimakua siita,
mit& on tulossa. Yhdysvalloissa pddmajaansa pitava ylikansallinen Bechtel-yhtié onnistui saamaan
rydstdsaaliin. Joulukuussa 1999 se kaksinkertaisti vesimaksut investoimatta senttidkaan
vesijarjestelman parantamiseen. Useimmille bolivialaisille vesi maksoi nyt enemman kuin ruoka.
Talonpoikien ja pientilallisten oli lunastettava maksullinen lupa jopa sadeveden kerddmiseen omilta
tonteiltaan.™

Monissa maissa koyhat kayttavat yleisesti kansanparannusta ja muita perinteisid menetelmia
terveytensa yllapitamiseen ja sairauksiensa parantamiseen. Vallitseva globalisaatio uhkaa myds
naita terveytta edistavia voimavaroja. Perinteiset ladkkeet pohjautuvat usein metsissa kasvaviin
luonnonkasveihin. Kun rakennesopeutusohjelmat ja Maailmankauppajarjesto paastavat ylikansalliset
yhtiét metsiin, naista elintarkeista kasveista tulee harvinaisia. Toisaalta kaupallisiin etuihin ja
“asiantuntijoihin” perustuva kulttuuri tyontaéa syrjaan paikallisia tietojarjestelmia, minka seurauksena
perinteisen laaketieteen harjoittajat eivat I10yda enaa seuraajia. Kaiken kukkuraksi suuret laakeyhtiot
yrittdvat monopolisoida perinteiset laakekasvit ja niihin liittyvan tiedon patentoimalla ne. TAméan
kasveihin kohdistuvan “merirosvouden” tekee mahdolliseksi TRIPs-sopimus .”

Kun liséksi edella kasitelty aineellinen kéyhyys merkitsee useimmiten aliravitsemusta tai nalkaa,
luulisi ihmisten terveyden karsivan nykyglobalisaatiosta. Kaikesta huolimatta usein vaitetaan, etta
koyhien terveydentila aina vain paranee.

Kasvuterveys

Edella mainittu Maailmanpankin tutkija David Dollar on “jokseenkin varma” siita, etta globalisaatio
vaikuttaa myonteisesti terveyteen’®. Entinen Maailmanpankin Terveys-, ravitsemus- ja vaestdosaston
johtaja Richard Feachem vaittaa British Medical Journalissa ilmestyneessa, suurta polemiikkia
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herattaneessa kirjoituksessaan, etta “globalisaatio on useimmiten hyvaksi terveydelle””’. Kumpikin
tutkija kirjoittaa kuitenkin hyvin vahan globalisaation suorista tai havaituista terveysvaikutuksista.
Heidan perusteluissaan keskeista on vaite, etté globalisaatio kasvattaa taloutta ja lisd& kdyhien tuloja
ja etta tama tulojen lisdys vaikuttaa myoénteisesti terveyteen. Luvussa 2 kasittelin vaitteen
ensimmaista osaa ja totesin monet sen puolesta esitetyt perustelut heikoiksi ja monien seikkojen
sotivan sita vastaan. Luvussa tuotiin esiin myos tutkimustuloksia, joiden mukaan yhteiskunnan
rakenteen muuttuessa koyhien ravitsemus voi heikentya, vaikka heidan tulonsa kasvaisivat. Tama ei
voi johtaa muuhun kuin sairastavuuden kasvuun — varsinkin kun nykyglobalisaation myo6ta
toimeenpannaan terveyssektorin “reformeja”, jotka heikentava julkista terveydenhoitoa’®.

Kuten samassa luvussa tuotiin esiin, vallitseva taloudellinen globalisaatio liittyy laheisesti maiden
sisdisen ja maailmanlaajuisen epatasa-arvoisuuden kasvuun'. Suhteellinen tasa-arvoisuus ja hyva
terveys liittyvat sen sijaan monien tutkimusten mukaan yhteen. Nain ollen globalisaatiolla voi olla
tatakin kautta kielteisia terveysvaikutuksia’™.

Liséksi globalisaation tuoma taloudellinen muutos saa aikaan vakavia tyoterveys- ja
ymparistdongelmia, jotka vaarantavat inmisten terveyden. Ylikansalliset yhti6t investoivat kdyhiin
maihin tai teettdvat niissa alihankintoja nimenomaan siksi, etta naissa maissa tuotantokustannukset
ovat alhaiset. Yhtena syyna tdhan ovat loysat tyoterveys- ja ymparistonormit tai nilden noudattamisen
vahainen valvonta. Normit ja valvonta taas ovat Ioysia siksi, ettd rakennesopeutusohjelmat ovat
saaneet suuren joukon maita “liberalisoimaan” talouttaan, leikkaamaan valtion menoja ja
kilpailemaan samoista ulkomaisista investoinneista.

Yhtiot kayttavat koyhissad maissa teknologioita ja kemikaaleja, joista ei juuri ole aiempaa kokemusta.
Ne voivat saada ihmiset tydoskentelemaan kaivoksissa, tehtaissa ja plantaaseilla ilmeisen
epéaterveellisissa ja vaarallisissa olosuhteissa, koska lukemattomat, aiemmin pientiloilla ja valtiollisella
sektorilla tydskennelleet inmiset ovat joutuneet ty6ttomiksi. Tama tydttomyys taas johtuu paljolti
vallitsevasta uusliberaalista globalisaatiosta. Tydntekijéiden asemaa suhteessa tydnantajiin
heikentaa viela se, ettd ammattiliitot ovat heikkoja tai korruptoituneita tai niité ei ylipd&nsa ole — mika
kuuluu myos hallituksia kilpailuttavien ylikansallisten investoijien toivelistaan. Ammattiyhdistysliikkeen
tukahduttamistoimet ovat erityisen voimakkaita vientituotanto- ja vapaakauppavyohykkeilla, joilla
ylikansalliset yhtiot teettavat kalliita ja “turvallisia” tuotteitaan halvalla tydvoimalla vaarallisissa
olosuhteissa.

Tyontekijoiden ja heidan liittojensa asemaa heikentaa viela “tyémarkkinoiden joustavuus”, joka on
ollut Maailmanpankin ja IMF:n maaradmien rakennesopeutusohjelmien keskeinen osa.
Kansainvalisten rahoituslaitosten mukaan turvattu tyollisyys tekisi tyémarkkinat vdhemman
joustaviksi ja olisi nain uusliberalismin pyhien opinkappaleiden vastainen.

Kaikesta tasta johtuen saasteista johtuvat sairaudet riehuvat nyt valtoiminaan tyolaisten
keskuudessa". Pari esimerkkia: useissa koyhissa maissa asbestoosi aiheuttaa suuren osan kaivos-
ja rakennustyolaisten sairauksista ja ennenaikaisista kuolemantapauksista; Indonesiassa
yhdysvaltalaiselle Union Carbide -yhti6lle paristoja tekevat tyontekijat karsivat vakavasta
munuaissairaudesta.®

Etelan suurissa kaupungeissa yksi kaikkein nakyvimpia globalisaation tuomia muutoksia on
autoistuminen. Kadut, joilla niin monet kdyhat elavat ja tydskentelevat, ovat muuttuneet
kaasukammioiksi, joissa he ovat lisaksi jatkuvasti vaarassa joutua lihamyllyn kitaan. Maailman
terveysjarjeston mukaan vuonna 1999 liikkenneonnettomuuksissa kuoli 750 000—880 000 ihmista.
Uhreista noin 85 prosenttia oli kbyhien maiden kansalaisia. Jarjestd ennustaa, ettd vuonna 2020
auto-onnettomuudet tulevat olemaan toiseksi yleisin syy ennenaikaiseen kuolemaan. Tama johtuu
siita, etta Etelassa tie- ja katukuolemien maara kasvaa nopeasti. Esimerkiksi Aasian ja Tyynenmeren

vKs. edella sivu 9 ja loppuviite 37.

viLisdd ammattiyhdistysoikeuksien loukkauksista seuraavassa s. 20.
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maissa méaaréa kasvoi 40 prosentilla vuodesta 1987 vuoteen 1995. Kuitenkin tdma on vain jaavuoren
huippu. Kymmenia kertoja enemman ihmisia kuolee autojen tuottamiin saasteisiin. Loukkaantuneiden
ihmisten lukumaaré on satoja kertoja suurempi. Itse auto sekd sen tuotanto, polttoainehuolto, korjaus
ja jatehuolto samoin kuin tiet ja muut tarvittavat infrastruktuurit paastavat ymparistoon yli tuhatta
erilaista saastetta.®

Globalisaatioon liittyva talouskasvu tuottaa edelleen myds niita terveydellisia vaaroja, jotka
olivat tavallisia aikaisemmissa kehitysvaiheissa. Suuret padot ja valtavat kastelujarjestelmat ovat
aiheuttaneet ja aiheuttavat tulevaisuudessa laajoja ymparisto- ja terveysvaikutuksia. Ekologiset
mullistukset luovat suotuisia lisd&ntymisymparistoja monille tauteja levittaville elidille. Suuri osa niista
sadoista miljoonista ihmisista, jotka karsivat halkiomatotaudista eli bilhartsiasta, malariasta tai muista
veden valityksella leviavista taudeista, karsivat talouskasvun takia.®?

Toisaalta kdyhat voivat saavuttaa suhteellisen hyvan terveydentilan, vaikka BKT pysyy
alhaisella tasolla. Tastd hyvana esimerkkina on Intian osavaltio Kerala, jossa 12 alle yksivuotiasta
lasta kuoli vuonna 1997 tuhatta syntynytta kohti ja jossa miesten odotettavissa oleva elinika oli 70
vuotta. Maailman rikkaimman valtion padkaupungissa Washington D.C.:ssa samoihin aikoihin
pikkulasten kuolleisuus oli 16,2/1000 ja mustien miesten odotettavissa oleva elinika 58 vuotta®:.
USA:n henkea kohden laskettu kansantulo oli Keralaan verrattuna valuuttakurssien mukaan
laskettuna 130-kertainen ja ostovoimapariteettien mukaan laskettuna 30-kertainen®. Toinen
mielenkiintoinen esimerkki on Kuuba, jossa alle yksivuotiaiden ja alle viisivuotiaiden kuolleisuus,
odotettavissa oleva elinikd ja monet muut terveysindikaattorit ovat samalla tasolla kuin USA:ssa,
jonka BKT henkea kohden on 26 kertaa suurempi kuin Kuuban. Tuo kdyha maa ei tassa suhteessa
jaa paljoa jalkeen myoskaan monista Lansi-Euroopan rikkaista maista.®> Muita maita, joissa
kuolleisuus on vahentynyt nopeasti ilman merkittavaa taloudellista kasvua ovat Sri Lanka ja Costa
Rica®.

Feachem perustelee myonteisia terveysvaikutuksia koskevaa vaitettaan myaos silla, etta
globalisaation takia epademokraattisten ja epadoikeudenmukaisten hallitusten on vaikeampaa jatkaa
ihmisoikeusrikkomuksiaan. Néin se edistda demokraattisempaa hallitusvaltaa, joka valittdd ihmisten
hyvinvoinnista. Kasittelen globalisaation mahdollisia demokratiavaikutuksia seuraavassa luvussa.

Tietoterveys

Kolmas Feachamin perustelu koskee teknologiaa. Han kytkee nykyglobalisaation internetin
levidmiseen, jonka uskoo parantavan terveyttd monella tavoin. Tallainen vaite on monessa suhteessa
ongelmallinen. Ensinnakin internet on globalisaatiokeskustelussa aivan toisessa asemassa kuin
"liberalisointi": globalisaatiokriitikot eivat juuri internetid vastusta. Painvastoin kriitikot usein sanovat,
ettd nykyglobalisaatio hidastaa internetin leviamistd, koska se vahvistaa Intelin ja Microsoftin kaltaisia
yhtidita, jotka pyrkivat monopolisoimaan mikropiiri- ja ohjelmistotuotannon. Globaalissa
hallintojarjestelméassa selvin tallainen vaikutus on edella mainitulla TRIPs-sopimuksella®’. Mono- ja
oligopolien nostaessa hintoja internet ei levia kdyhille. Tilastojen mukaan vuoden 2002 helmikuussa
77 % kayttajista oli OECD-maissa — todennakdisesti huomattavasti enemman, koska tilastoihin on
otettu ne, jotka ovat kayttaneet internetid vain kerran viimeisen kolmen kuukauden aikana; joissakin
tapauksissa myo6s ne, joiden viimeisesta kayttokerrasta on kulunut jo puoli vuotta®.

Miten internet sitten vaikuttaisi terveyteen? Taaskin Feachemin perustelut liittyvat taloudelliseen
kasvuun: internet lisdé taloudellista kasvua ja tAma vuorostaan terveytta. Edelléa olen tuonut esiin
monia seikkoja, jotka kyseenalaistavat kasvun ja terveyden valisen yhteyden. Internetin kayton
yhteyksista taloudelliseen kasvuun on vaikea sanoa mitaan: internet on osa laajaa teollisen
infrastruktuurin muutosta, ja tasta kokonaisuudesta nimenomaan internetin pelkan kayton
taloudellisia vaikutuksia on vaikea poimia esiin.

Feachem vaittda myos, etta internet vaikuttaa suoraan terveytta parantavasti, koska sen avulla
sairauksia koskevan tiedon levidminen ja kasittely paranee. Jotta nain tapahtuisi, taytyisi sairauksien
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esiintymisen kdyhiss& maissa johtua suurelta osin ja ensisijaisesti tiedon puutteesta. Tama tuskin
pitdd paikkansa: syynd on ennemminkin se, etta olemassa olevat aineelliset ja tiedolliset voimavarat
eivat ole kdyhien ulottuvilla paikallisen, valtiollisen ja globaalin vallan epatasaisen jaon takia.
Toisaalta tiedon nopea levittdminen internetin avulla voi johtaa myos kielteisiin seurauksiin. Sen
mukana levida lantisen kulttuurin perusolettamuksia, uskonkappaleita, ennakkoluuloja ja harhoja.
Niiden voimakas virta uhkaa hukuttaa alleen paikalliset kulttuurit, jotka ovat vuosituhansien kuluessa
“kirjoittaneet” suulliseen perimaansa, kieleensa ja kaytanteisiinsa valtavasti oman ymparistonsa ja
olosuhteidensa kannalta tarkeaa tietoa®. Tama koskee myds terveydenhoitoa: hoito standardisoituu
ja olennaisia paikallisia olosuhteita ei oteta huomioon*". Nain on jo kaynyt monien kdyhien maiden
julkisen terveydenhuollon ja erityisesti tuberkuloosin hoidon kohdalla®.

Terveystilastot

Mutta mita tilastot sitten kertovat inmisten terveydentilan kehityksesta globalisaation aikakautena?
Tavallisimpia ja yleisesti tilastoituja indikaattoreita ovat odotettavissa oleva elinika ja lapsikuolleisuus.
Ainakaan edellisen suhteen Maailmanpankin tilastotkaan eivét viittaa edistykseen viime
vuosikymmenina. Vuonna 1982 keskimaarainen elinian odote kehitysmaissa oli 61, vuonna 1993 64
ja 1999 jalleen 64 vuotta. Kymmenissa Afrikan ja entisen Neuvostoliiton alueen maissa odotettavissa
oleva elinika laski useilla vuosilla 1990-luvulla. Lapsikuolleisuuden suhteen nayttaisi tapahtuneen
vahan enemman edistysta: alle yksivuotiaiden kuolleisuus tuhatta syntymaa kohti laski vuoden 1990
66:sta vuoden 1999 59:44n; alle viisivuotiaiden vastaavasti 91:sta 85:een.*

Kuten tulokoyhyystilastoja, naitékin lukuja on verrattava aikaisempien vuosikymmenten
kehitykseen. Samoin kuin luvussa 2 tdmé& voidaan tehd& kahdella tavalla. Kun verrataan samojen
alueiden 1960- ja 1970-luvun kehitysta 1980- ja 1990-lukujen kehitykseen, indikaattorit osoittavat
terveyden paranemisen yleisesti ottaen hidastuneen erityisesti 1990-luvulla®. Tama suuntaus on
havaittavissa esimerkiksi Intiassa. Liséksi vuodesta 1997 alkaen imevaiskuolleisuus ja jotkin muut
kansanterveysindikaattorit alkoivat Intiassa osoittaa paranemisen hidastumisen sijasta absoluuttista
huononemista monissa suurissa osavaltioissa ja mahdollisesti myos koko maassa®.

Samaten kun verrataan tietylla terveystasolla vuonna 1960 olleiden maiden kehitysta vuosina 1960-
80 samalla tasolla 1980 olleiden maiden kehitykseen vuosina 1980-90, nahdaan etté terveydentilan
paraneminen kolmannessa maailmassa on selvasti hidastunut globalisaation aikakaudella. Alle yksi-
ja alle viisivuotiaiden kuolleisuuden vaheneminen on hidastunut kaikissa maaryhmissa. Elinian
odotteen kasvu on hidastunut kaikissa paitsi lahtotasoltaan “terveimmassa” maaryhmassa.*

Todellinen tilanne voi kuitenkin olla naita tilastoja synkempi neljasté syysta: ensinnakin kutakin
maata kokonaisuutena tarkastelevat tilastot peittavat nakyvista sen, etta myds terveyden
paraneminen on jakautunut epatasaisesti®. Toiseksi terveyden heikkeneminen nakyy tilastoissa
vasta vuosien aikaviiveella, koska vain pitkaaikainen kdyhyys heikentaa ihmisia “riittavasti”.

Kolmanneksi “elinian odote” on monella tavoin harhaanjohtava suure. Luulisi, ettéa silla tarkoitetaan
vastasyntyneen lapsen odotettavissa olevaa elinikda. Kuitenkin tama tilastoluku kertoo
todellisuudessa vain sen, kuinka monta vuotta lapsi eldisi, jos eri ikdluokkien kuolleisuusluvut
pysyisivat koko lapsen elinian ajan juuri samoina kuin ne olivat hanen syntyessaan®. Siksi nopea ja
yleinen saastuneisuuden lisaantyminen, joka tappaa ihmisia useimmiten vasta vuosien tai
vuosikymmenien kuluttua, ei ilmene elini&n odotetilastoissa. Kuitenkin ennen niiden kuolettavaa
vaikutusta saasteet tekevat ihmiset sairaiksi. Nain ollen ympaéristdn pilaantumisen pitaisi nakya
yleisissa sairastavuustilastoissa — jos sellaisia ylipaansa olisi olemassa. Nama viel& luomistaan
odottavat tilastot todennakoisesti huonontaisivat terveyskuvaa enemman nopean talouskasvun

viiPerinteisen terveydenhoidon heikkenemisesta ks. s. 14 edella.
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maissa kuin niissa maissa, joissa talous kasvaa hitaasti tai ei lainkaan.

Neljanneksi heikentdessaan terveydenhoitojarjestelmaa rakennesopeutus on heikentanyt myos
terveystilastointijarjestelmaa: tilastovirheet ovat kaikesta paatellen kasvaneet ratkaisevasti®’.

5. Vallan puute

Maailmanpankin sensuroidussakin“' kdyhyysraportissa kasitellaén joitakin niista kdyhien valtioiden
piirteista, jotka estavat vahaosaisia ihmisia hallitsemasta oman elamansa kannalta olennaisia
voimavaroja ja osallistumasta yhteiskunnalliseen paatoksentekoon®. Niinpa naista piirteista on
paastava eroon, ja lainansaannin ehtoihin kuuluvatkin nykyaan “hyva hallintotapa” ja “vapaat vaalit™°.
Tama ja lansimaistyyppisen vaalijarjestelméan yleistyminen on yksi peruste sille, etta usein vaitetaan
globalisaation lisddvan demokratiaa. Toinen on vaite, etta globalisoituvassa maailmassa maat ovat
riippuvaisia toisistaan, ja siksi ulkopuolinen painostus voi entista helpommin estéa
epademokraattisten hallitusten valtaantulon tai suistaa ne vallasta'®.

Naissa perusteluissa on monia ongelmia. Ensinnakin ne sisaltavat raikean ristiriidan: demokratiaa
vaitetaan voitavan edistdd epademokraattisin keinoin. Useimmiten kyseisen maan kansalaiset eivat
halua ulkopuolista painostusta tai valiintuloa — taikka eivéat haluaisi, jos tietaisivat siitd. Poikkeuksena
on tilanne, jossa ulkopuoliset voimat ainoastaan tukevat maan omaa demokraattista liiketta. Jos
vieraan maan hallitus kuitenkin tukee kansanliikettd, tdméa on vaarassa menettaa uskottavuutensa
omassa maassaan. Siksi on parasta, etta ulkopuolinen tuki tulee toiselta liikkeelta. Liikkeiden valisten
yhteyksien vahvistaminen maailmanlaajuisella tasolla varmastikin auttaa tuen toteutumisessa, ja tata
iImiéta voidaan kutsua liilkkeiden globalisoitumiseksi. Se on kuitenkin aivan eri asia kuin vallitseva
yhtidjohtoinen globalisaatio, eika jalkimmaista voi oikeuttaa edellisen tarkeydella. Tallaista oikeutusta
yrittdva on kuin ihminen, joka haluaa saada pyromaanien toiminnan hyvaksyttavaksi viittaamalla
tulipalojen sammutuksessa opittaviin yhteisty6taitoihin.

Vapaus valita yhdesta vaihtoehdosta

Hyvaa hallintotapaa ja vaalidemokratiaa ajavat ohjelmissaan tahot, jotka myds vaittavat, ettei
talouspolitikassa ole mitd&n vaihtoehtoa uusliberalismille eli rakennesopeutusohjelmien
vaatimuksille. Lisaksi hyva hallintotapa méaaritelladn usein niin, etta se jo valmiiksi sisaltaa kaikki
uusliberalismin talouslaakkeet. Kaiken kukkuraksi nama samat tahot pyrkivat estamaéan sanktioilla ja
taloudellisella tai muulla vallankaytolla muiden vaihtoehtojen toteuttamisen. Toisin sanoen kansan tai
sen edustajien tulee saada lisdé valtaa, kunhan sité ei kayteta talouspolitikkaan. Kuten edellda on
tuotu esiin, tdma ennalta maaratty talouspolitiikka asettaa tiukat endot myds mm. ruoka-, terveys- ja
koulutuspolitiikalle. Kansa tai sen edustajat eivat siis saa kayttaa valtaa myodskaan nailla alueilla. Tai
ehka ajatus on se, etta niin kauan kuin kansa haluaa uusliberaalia politikkaa, se saa paattaa
vapaasti, mutta jos se haluaa jotakin muuta, sen on vain toteltava maailman valtapyramidin ylakerran

viiiKs. s. 6 edella.
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vaelta tulevia maarayksia.**

Nama rajat eivat ole teoreettisia vaan hyvin kouriintuntuvia, silla uusliberaalit uudistukset ovat
yleensa herattaneet kovaa vastustusta. Syntyneet vastaliikkeet ja se yhteiskunta, johon ne pyrkivat,
ovat usein demokraattisempia kuin vallitseva jarjestys. Jotta liikehdinta ei johtaisi hallitus- tai jopa
jarjestelmavaihdoksiin, etenkin kdyhien kansalaisten vaikutusmahdollisuuksia on entisestaan
supistettava. Tata poliittista pakkopaitaa perustellaan silla, etta pitkalla tahtaimella kyseinen
talouspolitiikka joka tapauksessa on kaikkien etujen mukaista.?® Perustelu muistuttaa vain kovasti
tapaa, jolla kansandemokratioissa perusteltiin kansan sivuuttamista ja vallan keskittdamistéa puolueen
keskuskomitealle: marxismi-leninismin teorian perusteella puolue tiesi, mika oli kansan objektiivinen
etu. Hegelin hengessa se ymmarsi paremmin kuin kansa itse, mita kansa tahtoo.'®

Toisaalta rakennesopeutusohjelmien ja muiden vastaavien epasuosittujen “uudistusten”
toteuttaminen kdyhissa maissa ei onnistu ilman joidenkin vaikutusvaltaisten paikallisten ryhmien
voimakasta tukea. Naiden eliittiryhmien edut ovat usein painvastaiset kuin kdyhien, ja néin
kaytanndssa ulkopuoliset "ehdollistajat” asettuvat tukemaan niita, jotka eivat missaan tapauksessa
halua koyhille valtaa. Yleensd nama ryhmat vastustavat esimerkiksi maanjakouudistusta, joka on
ollut kdyhien liikkeiden keskeisia vaatimuksia'®. Talla ilmeisella tosiasialla on kuitenkin taipumus
kadota koyhyyskeskustelusta, koska Maailmanpankin luoma ja yllapitdma tapa puhua kéyhyydesta
pyrkii epapolitisoimaan kdyhyyden ja tekemaén siita teknisen ongelman®®.

“Rakennesopeuttajien” kanssa yhteistydssa toimivat eliitit ovat useimmiten eettisesti korruptoituneita:
kuinka muuten niihin kuuluvat ihmiset olisivat valmiita pakottamaan maanmiehensa ja -naisensa
vaaralliselle “talouslaakekuurille”? TaAma on yksi syy, miksi myds taloudellinen korruptio rehottaa
niiden keskuudessaan. Esimerkiksi Intiassa yksi syy eliittien nopeaan globalisoitumiseen 1990-luvulla
oli se, ettéd ne olivat jo pitkd&n toimineet pimean talouden alueella, mika oli heikentanyt niiden jo
horjuvaa solidaarisuutta tavallisia intialaisia kohtaan ja tunnesiteita niihin ajatuksiin, joiden pohjalta
itsendinen Intia on rakentunut'®,

Korruptiota ja virkojen vaarinkayttéa kasvattavat myos kansainvalisten rahoituslaitosten seké Lansi-
Euroopan ja Pohjois-Amerikan hallitusten vaatima yksityistamispolitiikka. Yksityistamisessa yleiset ja
yksityiset edut menevat sekaisin. Joudutaan tilanteeseen, jossa poliittinen valta ja vastuu ovat
ihmisilla, jotka voivat kayttdd asemaansa yksityisten taloudellisten intressiensa ajamiseen tai
yksityistaa valtiollisia organisaatioita itselleen. Sita paitsi globalisaatiobisneksen lantisia
likekumppaneita ei voi pitdd hyvan hallintotavan esikuvina: ainakin keskeinen kumppani,
Maailmanpankki, on itsekin varsin korruptoitunut.’*” Niinpa demokratian liséaksi myos hyva
hallintotapa kaikkoaa yha kauemmaksi.

Taloustyrannia

Globalisoivan pddoman virroista ei useimmiten sitd paitsi paateta valtiollisissa piireissa, jotka ainakin
puheissa kannattavat demokratiaa ja hyvaa hallintotapaa. Ne tehdaan ylikansallisten yhtididen
paakonttoreissa. Yhtiot ovat valmiit investoimaan my6s lahjonnan suohon uponneisiin ja taysin
epademokraattisiin maihin, kunhan vain tiedossa on suuria voittoja. Adrimmaisesta
korruptoituneisuudesta huolimatta lansimaiset ylikansalliset yhtiot sijoittavat innokkaasti padomaansa
Afrikan kaivos- ja dljyteollisuuteen, josta ne tavallisesti saavat voittoa vuosittain lahes 30 prosenttia.'®®
Usein yhtiot itsekin harjoittavat lahjontaa esimerkiksi ostamalla poliitikkoja ja virkamiehia seka
maksamalla paikalliselle poliisille’®. Itse asiassa, kuten George Soros on sanonut, “kansainvaliset
yhti6t tydskentelevat usein paljon mieluummin jarjestysta yllapitavissa ja hyvin organisoiduissa
diktatuureissa ja muissa itsevaltaisissa jarjestelmissé kuin aktiivisen kansalaisyhteiskunnan
omaavissa, vahemman kurinalaisissa demokratioissa”**.

Kdyhét, jotka saavat tyota globalisaation mukanaan tuomissa kaivoksissa, 6ljykentilla ja tehtaissa,
voivat ansaita jonkin verran aiempaa enemman, mutta valtaulottuvuuden kannalta heidéan
koyhyytenséa syvenee. Rikkaidenkin maiden tehtaissa ja toimistoissa tydpaikkademokratia on hyvin
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harvinaista — se ei yksinkertaisesti sovi kapitalistisen tuotannon peruskaavaan***. Maailmanlaajuisen
tuotantopyramidin pohjalla tyontekijat menettavat itsenaisyytensa kokonaan.* Ammattiyhdistysten ja
toimivan terveys-, turvallisuus- ja tydlainsaadannon puuttuessa rikkautemme tuottajat elavat
tyonjohtajien, kellojen ja koneiden tyranniassa. Heidan asemansa on usein itse asiassa huonompi
kuin orjien**?,

Esimerkiksi El Salvadorin ja Guatemalan “vapailla” vientituotantovydhykkeilla naistyontekijat kertovat
tyonjohdon hyvaksikayttadvan heitd seksuaalisesti. Toisaalta johtajat saattavat 12-tuntisen ty6paivan
jalkeen paattaa, etteivat tyontekijat ole viela tayttaneet mahdottomia tyénormeja. Puolen tunnin
kuluttua heidan on aloitettava yovuoro, joka kestaa kolmeen saakka. Taman jalkeen nama
globalisaation onnekkaat hyddynsaajat saavat nukkua muutaman tunnin tehtaan lattialla, kunnes
talouskasvun uusi paiva koittaa kello 6.30.**3

Epademokraattinen Pohjoinen

Vaalidemokratian vieminen lantisista teollisuusmaista kdyhien auttajaksi ontuu sikalikin, etta naissa
maissa tavallisilla ihmisilla ja etenkin koyhilla on hyvin vahan valtaa. Muodollinen demokratia siella
merkitsee kaytdnnossa vain sitd, ettéd kansa saa kerran neljassa vuodessa valita, minka eliittiryhman
vallan alla elaa — vallan, joka on suurempi ja kattavampi kuin minkaan aiemman kuninkaan tai
keisarin. Tiedotusvallan keskittymisen ja kaupallistumisen takia kansa ei usein edes tiedd, mitéa kukin
naista ryhmista ajaa ja minkéalaista niiden politikka on aiemmin ollut. Yhtiot seka niiden etu- ja
peitejarjestot harjoittavat propagandaa edistaékseen poliittisia paamaariaan paljon tehokkaammin ja
paljon laajemmassa mittakaavassa kuin Euroopan fasistivaltiot aikoinaan. Naisté syista suurten
yhtididen ja rikkaiden etujen ajaminen on nyky-yhteiskunnissa helppoa. Itse asiassa useimmissa
rikkaissa maissa koyhien ja syrjaytettyjen asema on viime vuosikymmenina huonontunut.***

Liséksi lantisten demokratioiden perustuslakeja kirjoittaneiden ihmisten yhtena tavoitteena on
ollut tehd& kdyha enemmisto poliittisesti heikoksi. Esimerkiksi yksi Pohjois-Amerikan demokratian
perustuslakia saatavan konventin jasenista, James Madison, kirjoitti vuonna 1787, ettd “maan pysyva
etu on estaa uudistukset, ja valtiollisen jarjestyksemme tulisi turvata se” luomalla pidakkeita ja
vastavoimia, “jotka suojaavat averiasta vahemmistoa enemmistolta”.**>

Sikali kuin Pohjoisessa on demokratiaa kansan reaalisena valtana, se on paljolti kiinni
kansalais- ja poliittisista oikeuksista, jotka mahdollistavat riippumattomien kansalaisjarjestojen ja
kansanliikkeiden toiminnan. Mutta tatékin vaikutuskanavaa ollaan typistamassa terrorismin pelolla
luodussa edullisessa ilmapiirisséa — ainakin “johtavassa lantisessé demokratiassa™.

Myo6skaan pyrkimys luoda valtioitakin epademokraattisempia maailmanlaajuisia ja alueellisia
instituutioita ei kerro Pohjoisen hallitusten demokraattisista taipumuksista. Naissa organisaatioissa
jopa rikkaiden maiden keskiluokalla on suuria vaikeuksia saada &dnensa kuuluviin, puhumattakaan
siitd, etta talla aanella olisi jotain vaikutusta. Esimerkiksi Euroopan unionin rakenteet, joihin kuuluvat
voimakas komissio, suljetut ministerineuvostot ja heikko parlamentti, tekevat vaikuttamisen helpoksi
ylikansallisten yhtididen “seurapalveluille”, kuten Euroopan teollisuusmiesten pyorealle poydalle eli
ERT:lle, mutta erittdin vaikeaksi jopa varakkaille, asiantunteville ja ahkerille kansalaisjarjestoille*'e.
Maailmankauppajarjestd, Kansainvalinen valuuttarahasto ja Maailmanpankki ovat viela
epademokraattisempia®’.

Demokraattisesta mielenlaadusta ei kerro mydskaan se tapa, jolla lansivallat organisoivat Kosovon
“korvikevaltion” vuoden 1999 “humanitaarisen” véliintulon jalkeen. Kosovon oikeusasiamiehen
mukaan valtiota “ei ole organisoitu demokraattisten periaatteiden mukaan, eika se toimi

ixVallitsevan globalisaation aiheuttamasta ammattiyhdistysoikeuksien heikkenemisesta ks. s.
15 edella seka seuraavassa.

xTerroristeja vastaan kaytavan sodan taustasta ks. seuraavassa s. 23 ja viite 132.
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laillisuusperiaatteiden mukaisesti eika kunnioita tarkeita kansainvalisid ihmisoikeusnormeja. Nain
ollen juuri se organisaatio, joka sodan jalkeen asetettiin takaamaan Kosovossa asuvien ihmisten
perusoikeudet ja -vapaudet, on riistanyt heiltd nama oikeudet ja vapaudet.”**8.

6. Turvattomuus ja haavoittuvuus

Kriitikoiden — ja edella esitetyn — mukaan vallitseva globalisaatio lisda ja pahentaa kdyhyyttd monissa
suhteissa. Koko talla kielteisella muutoksella on myds ajallinen ja sattumanvarainen ulottuvuus. Ei ole
vain niin, etta kdyhyys kasvaa nyt, vaan myo6s todenndkdisyys kéyhyyden lisaantymiselle
tulevaisuudessa voi kasvaa. Samalla ihmisten tulevaisuuden odotukset voivat muuttua synkemmiksi.
Vaikeutuneessa tilanteessa myos ne, jotka tdhan saakka ovat tulleet jotenkin toimeen, ovat
todenndkoisemmin vaarassa luisua aarimmaiseen koyhyyteen.

Taloudellinen turvattomuus

Kun rakennesopeutusohjelmat vahentavat mahdollisuuksia saada ruokaa ja rahatuloja, ihmiset
alkavat kuluttaa saastojaan sek& myyda arvoesineitddn ja muuta omaisuuttaan. Vaikka he néin
selviytyvat hetkellisesti, tama johtaa siihen, etté seuraavassa luonnon tai ihmisen aiheuttamassa —
globalisaation liittyvassa tai liittyméattémassa — suuressa onnettomuudessa heilld ei ole mitaan, mihin
turvautua*®. Kansanlaakinnan ja julkisen terveydenhoidon heikkenemisella, jota nykyglobalisaatio
edistaa, ei valttamatta ole valitonta vaikutusta kdyhaan perheeseen®. Kuitenkin se lisaa
todennékoisyytta, ettd seuraavan kerran kun yksi perheenjasenista loukkaantuu tai sairastuu,
perheen taytyy joko kayttaa kaikki likenevat tulonsa ja omaisuutensa hoitoon ja jopa hankkia
lisatuloja noyryyttavilla ja vaarallisilla keinoilla tai sitten luopua tasta jasenestaan tyontekijana ja
palkanansaitsijana — ellei sitten kokonaan.

Paikallisyhteis6t voivat usein antaa turvaa riskeilta: niissa toimivat keskindisavun verkostot, ja kun
yksi perhe joutuu onnettomuuteen, joukko paikkakuntalaisia voi yhdistaa voimavaransa ja tarjota
helpotusta hataa karsiville. Hiukan modernimmissa olosuhteissa sosiaaliturvajarjestelma voi joskus
ajaa saman asian. Mutta rakennesopeutusohjelmat ja muut nykyglobalisaation ilmidt imevéat voimat
seka paikallisyhteisoilta* etta hyvinvointipalveluilta'®.

Kun kéyhat tuottavat maailmanmarkkinoille tai tydskentelevat ylikansallisten yhtididen alihankkijoilla
tai tytaryhtioissa, heihin kohdistuvat globaalin kapitalismin oikut ja riskit. Maataloustuotteen hinnan
voimakas lasku voi vieda miljoonia viljelijoita perikatoon, kun taas raaka-ainehintojen voimakas nousu
voi tehda tuhoisaa jalkea miljoonien mikroyrittajien keskuudessa.*?* Vaikka ylikansallinen yhti6 voi
vapaasti riistdéd koyhan maan tyontekijoita ja luontoa, mikaan ei takaa yhtion pysymisté siella. Kun se
|6ytaa tuotantopaikan, jossa palkkojen, tyontekijéiden oikeuksien ja tydsuojelunormien taso on viela
alhaisempi, se voi vapaasti siirtya maasta pois ja jattaa tyontekijat selviytymaan ilman korvauksia
vaurioitetun terveyden ja myrkytetyn ympariston kanssa.'*

xiKs. s. 14 edella.

xiiPaikallisyhteisdjen heikkenemisesta ja heikentamisesta seuraavassa luvussa.
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Taloudellisen globalisaation yksi keskeinen osa on ollut maiden valisten rahavirtojen valtava
kasvu. Yksi syy tdhan on ollut rakennesopeutusohjelmien vaatima niin sanottu padomataseen
liberalisointi, mika tarkoittaa niiden rajoitusten poistamista, joita on asetettu eri muodoissa olevan
rahan siirtamiselle maasta toiseen. Tata edistad myos Maailmankauppajarjeston
Rahoituspalvelusopimus. Valtaosa kansainvalisista rahasiirroista on lyhytaikaisia keinottelusijoituksia:
kysymys on rikkaiden ihmisten ja yhtididen pyrkimyksesté hyotya korkojen seka valuuttojen ja
osakkeiden arvon pienen pienista eroista nopeilla ostoilla ja myynneilla. Lakkaamaton rahan virtaus
maasta sisaan ja ulos luo epévakautta. Taman seurauksia ovat jatkuvasti toistuvat talouskriisit eri
puolilla maailmaa. Globalisoituneessa taloudessa ne yleensa kohdistuvat raskaimpina kéyhiin
ihmisiin.*? Arvioidaan, etta vuonna 1993 Indonesiassa eli 26 miljoonaa ihmista aarimmaisessa
koyhyydessa. Aasian vuosien 1997-99 talouskriisien jalkeen heidan lukumaarénsa oli paisunut 130
miljoonaksi'?.

Kaikki tama lisda turvattomuutta, ja erilaisissa riskitilanteissa kdyhét ovat aiempaa haavoittuvampia.
Maailmanpankin raportissa, joka perustuu vuonna 1999 tehtyyn kenttatyohon 23 maassa ja jossa
kuultiin yli 20 000 kdyh&aa ihmista, koyhat itse “kaikilla maantieteellisilla alueilla kertovat turvallisuuden
vahenemisesta viimeisten kymmenen vuoden aikana™?.

Sota ja globalisaatio

Yksi olennainen turvattomuutta aiheuttava lisatekija on sota. Kéyhat altistuvat sodan vaaroille
suhteessa enemman kuin muut ihmisryhmat. Rivisotilaita, jotka tulevat yhteiskunnan alimmilta
portailta, kuolee sodissa muita useammin. Koyhilla on huonommat mahdollisuudet paeta pois sodan
jaloista, ja jos he tasséa onnistuvat, he paatyvat pakolaisleirien kurjuuteen.

Vallitseva globalisaatio edistaa sotaa monella tavoin. Oslon rauhantutkimuslaitoksen selvityksen
mukaan Kansainvalisen valuuttarahaston maan asioihin puuttumisen ja kaikenlaisten aseellisten
konfliktien valilla oli tilastollinen yhteys 1990-luvulla. Tutkimuksen mukaan ulkomainen velka — joka
on monissa maissa vallitsevan globalisaation tulosta — ja siséllissodat olivat voimakkaasti kytkoksissa
toisiinsa.'?

Pakolla kdyhissa maissa toteutettu rakennesopeutus ja muut talouden vyonkiristysohjelmat
saavat aikaan laajaa turhautumista ja tyytymattomyytta, minka takia eliittien on vaikeaa jatkaa
hallitsemista vanhoilla menetelmilla. Tassa tilanteessa seka vallassa olevilla etta valtaan pyrkivilla
piireilla on taipumus turvautua etniseen projektioon perustuvaan politikkaan: Kaikista taloudellisista
ja yhteiskunnallisista ongelmista syytetaan yhté kotimaassa tai ulkomailla asuvaa etnista ryhmaa.
Puolueen tai kuppikunnan kannattajat palkitaan antamalla heille vapaat kadet ryévata kyseista
ryhmaa. Tallainen poliittinen toiminta merkitsee tietenkin vakivaltaa ja sotia.**’

Globalisoidun talouden perustana oleva rakenteellinen vakivalta on yksi aseellisten konfliktien
lahde. Aarimmaisen epaoikeudenmukainen tuotanto- ja jakelujarjestelma johtaa luonnollisesti
muutosvaatimuksiin kaikilla tasoilla. Naihin vaatimuksiin myontyminen merkitsisi ylikansallisten
yhtididen voittojen leikkaamista ja veisi mielen suurelta osalta kdyhiin maihin suuntautuneilta
investoinneilta. Niinpa tarvitaan poliisin ja sotilaiden vakivaltaa pelottelemaan ja tukahduttamaan niita
ryhmia, liikkeita ja hallituksia, jotka yrittavat oikaista epaoikeudenmukaisuuksia.

Tama alkaa tehtaiden ja plantaasien tasolta. Poliisia, puolisotilaallisia joukkoja ja armeijaa kaytetaan
laajalti tukahduttamaan tydlaisten aktiivista toimintaa'?®. Esimerkiksi indonesialaisessa Sung Hwan
tehtaassa, joka tuotti vuonna 1992 kenkia Nikelle, tydlaiset vaativat lain edellyttdm&a minimipalkkaa
kaikille tyontekijoille seka vapaita ja rehellisia vaaleja liiton toimitsijoiden valitsemiseksi. Kun tehtaan
johto ei suostunut vaatimuksiin, ryhdyttiin lakkoon. Armeijan joukot tulivat paikalle ja murskasivat
lakon. Kaikki riippumattomat ay-aktivistit erotettiin, ja paikallinen poliisi ja armeija pelottelivat heita.**°

Joskus tyytymattomyys yhtidjohtoiseen globalisaatioon johtaa kokonaisen alueen laajuiseen
kapinaan — kuten Meksikon Chiapasissa vuonna 1993. Maan armeija lahtee kukistamaan kapinaa ja
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seurauksena on sisdllissota. Pian saapuu ulkomailta sotilasapua — yleensa USA:sta. Jos taas
kansanliike menestyy ja “yhtibepaystavallinen” hallitus nousee valtaan, jokin valtio — tai
“kansainvalinen yhteis®” — joka suojelee “yhtiokansalaisten” turvallisuutta ja oikeutta, yrittaa salaista
tai avointa, valillista tai suoraa sotilaallista valiintuloa.'* Toisen maailmansodan jalkeen USA on
puuttunut sotilaallisesti muiden maiden asioihin 60 kertaa, eik& globalisaatio ole suinkaan hiljentanyt
sen tahtia®®!. Painvastoin vuoden 2001 syyskuun 11. paivan jalkeen nayttaa silta, etta saamme lisaa
sotilaallisia valiintuloja taistelussa terroristeja vastaan — jotka otaksuttavasti |0ytyvat jostain syysta
aina sielta, missa yhtididen ja suurvaltojen edut ovat vaarassa®?.

Turvallinen globalisaatio?

Mutta mitd nykyisen globalisaation kannattajat sanovat turvallisuudesta? Toisin kuin kbyhyyden
muiden ulottuvuuksien osalta, tuskin kukaan vaittaa, etta globalisaatio on hyvaksi kdyhien
turvallisuudelle. Yleensa kaikkein innokkaimmat globalisoijat vaikenevat kéyhyyden tasta
ulottuvuudesta. Jopa Maailmanpankki toteaa kdyhyysraportissaan: “Koyhét ihmiset elavat tallaisten
riskien keskell, ja nykyiset kaupan, teknologian ja ilmaston muutokset voivat hyvinkin lisata
jokapaivaisen elaman riskeja.”**3, Kiistojen puuttuminen johtuu myo6s turvattomuuden ja
haavoittuvuuden mittaamisen ylivoimaisista vaikeuksista ja tasta aiheutuvasta sellaisten sopivien
numerosarjojen puutteesta, jotka todistaisivat halutun yhteyden***,.

Sodat ja niiden aiheuttama turvattomuus ovat kuitenkin kiistanalaisempia kysymyksia. Monille
kannattajilleen nykyglobalisaatio on rauhan sanansaattaja. Toisaalta myds useat globalisoijat ovat
kannanotoissaan yhdistaneet aseelliset konfliktit vallitsevaan globalisaatioon. Esimerkiksi
Maailmanpankin tutkija Paul Collier havaitsi, ettd vuosina 1965-99 “siséllissodan riski on
systemaattisesti ollut yhteydessa muutamiin talouden piirteisiin, kuten riippuvuuteen
perushyddykkeiden viennisté ja alhaiseen kansantuotteeseen™?*. Kriitikoiden mukaan nama ovat
juuri niita piirteita, joita valliteva globalisaatio ja Maailmanpankki kaytannossa joko edistavat tai
yllapitavat.

New York Timesin vaikutusvaltainen kolumnisti Thomas Friedman on innokas globalisoija ja kuvaa
itseaan “aariyhdentajaksi”. Kuitenkin han kirjoittaa, etta “markkinoiden nakymaton kasi ei voi koskaan
toimia ilman nakymatonta nyrkkia — McDonald's ei voi kukoistaa ilman McDonnell Douglasia, F-15-
havittajien valmistajaa. Ja sen nakymattoman nyrkin nimi, joka pitdd maailman turvallisena piilaakson
teknologioille, on USA:n armeija, ilmavoivat, laivasto ja merijalkavaki.”**

Myo6skaan USA:n avaruusjoukko-osasto, joka on vuonna 1985 perustettu osa maan
sotakoneistoa, ei ole globalisaation vastustaja. Kuitenkin se perustelee asevarustelua avaruudessa
silla, ettd “maailmantalouden globalisaatio jatkuu, mika merkitsee rikkaiden ja kdyhien vélisen kuilun
kasvamista”. limeisesti siksi tarvitaan avaruussotajoukkoja, jotka laseraseillaan “hallitsevat
sotilaallisten operaatioiden avaruusulottuvuutta ja suojelevat nain USA:n kansallisia etuja ja
investointeja”. “Globaali kosketus vihollisiin merkitsee maailmanlaajuista valvontaa ja avaruuteen
perustuvaa globaalia tasmaiskukykya."*’

Monet uskovat kaikesta huolimatta, etta vallitseva globalisaatio on hyvaksi myds tassa
suhteessa. Esimerkiksi USA:n keskuspankin Denverin ja Kansas Cityn konttorin entisen
puheenjohtajan Barbara Groganin mukaan kapitalismi saa aikaan maailman rauhan globalisaation
avulla'®. Hosein yliopiston tutkimuslaitoksen johtajan Hisato Kobyashin mukaan “globalisaation
kasite saa aikaan ikuisen maailmanlaajuisen rauhan™®*. Vuonna 1996 Uudessa Seelannissa
pitdmassaan puheessa silloinen Maailmankauppajarjestdén paajohtaja Renato Ruggiero sanoi, etta
maailman maat ovat ankaran valinnan edessa: globalisaatio vai sota'*. Erik Gartzke ja Quan Li
tulevat siihen johtopaatokseen, ettd globalisaatio “voi vahentdd kansainvalisten konfliktien
esiintymista”“:,
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Niilla, jotka ajattelevat tAhan tapaan, vaikuttaa olevan liian kapea kasitys aseellisista konflikteista.
Vallitseva globalisaatio voi todellakin vahentaa tietyn tyyppisten, valtioidenvélisten sotien
todennakoisyytta — sellaisten, jotka ovat olleet tavallisia uuden ajan Euroopan historiassa'*?. Samalla
globalisaatio voi kuitenkin edistaa sisallissotia ja “imperialististisia kurinpitosotia”, jotka ovat tuttuja
muiden maanosien historiasta'*®.

Syy, miksi monet globalisaation tarkkailijat eivat kiinnitd huomiota naihin sotiin, voi juontaa juurensa
kehitysideologiasta, joka on tarttunut lujasti toisen maailmansodan jalkeiseen yhteiskunnalliseen
ajatteluun. Etelan kdyhyys ja kurjuus selitetaan silla, ettd se on aikaisemmassa kehitysvaiheessa kuin
Pohjoinen'*. Tata ajattelumallia on helppo soveltaa sotiin. Etelan sotien syyna on toisiin etnisiin
ryhmiin kohdistuva viha ja muut siséiset tekijat, eiké niilla ole mitaan tekemista Pohjoisen
harjoittaman politiikan kanssa. Siksi tarkasteltaessa Pohjoisen edistiméan globalisaation seurauksia
voimme unohtaa Etelan sodat.

Entinen USA:n ulkoministerion politikan suunnittelija Francis Fukuyama on vienyt kehitysajattelun
aarimmaisyyteen. Tama suosittu filosofi ja valtio-oppinut vaittaa, ettéd Pohjois-Amerikka ja Eurooppa
ovat jo historian tuolla puolen, koska ne ovat saavuttaneet historian paatepisteen: liberaalin
demokratian. Ne ovat sotia synnyttavan ajattelu- ja toimintatavan ulkopuolella, koska néiden maiden
sisélla tai valilla ei ole enaa ideologisia ristiriitoja. Yllykkeet sotiin tulevat paaosin kdyhista maista,
koska ne kamppailevat viela historian vankeina.**

7. Sosiokulttuurinen kéyhyys

Kasiteltdessa globalisaation vaikutusta kdyhyyteen sosiokulttuurinen ulottuvuus mainitaan harvoin.
Kukaan ei yrita osoittaa globalisaation vahentavat taman tyyppista koyhyytta. Yleisena kasitteena
sosiokulttuurinen kéyhyys unohdetaan yleensa kokonaan. Taté ulottuvuutta kuitenkin sivutaan
kasiteltaessa koulutusta.

Koulutustilastot

Esimerkiksi Johan Norbergin yksi perustelu globalisaation puolesta on se, etta vuosina 1960-1995
“koulua kayvien lasten osuus kasvoi 80 prosentilla” ja lukutaidottomien aikuisten osuus laski
“kehitysmaissa vuoden 1950 70 prosentista nykyiseen 25—-30 prosenttiin”*®. YK:n kehitysohjelma
UNDP kayttaa aikuisten lukutaidottomuutta yhtend kdyhyysmittareistaan ja kertoo sen laskeneen
kehitysmaissa vuosina 1990-1997 31 prosentista 27 prosenttiin'*’.

Samalla tavoin kuin edella taloudellisen kasvun ja terveyden kohdalla voidaan globalisaation kahden
vuosikymmenen (1980-2000) koulunkaynnin ja lukutaitoisuuden muutosnopeutta verrata edellisten
kahden vuosikymmenen nopeuteen. Tall6in tilanne ei nayta niin hyvalta kuin monet globalisoijat
toivoisivat sen nayttavan. Koulutuksen paraneminen vuosina 1980—-2000 niissa maissa, jotka olivat
tietylla tasolla vuonna 1980, oli yleisesti ottaen hitaampaa kuin vuosina 1960-80 maissa, jotka olivat
samalla tasolla vuonna 1960. Kolmessa viidestd maaryhmasté lukutaidottomuus véaheni
globalisaation aikakaudella hitaammin kuin aikaisemmin. Talla aikakaudella my¢s ala-asteen
koulujen oppilasluku kasvoi verkkaisempaa tahtia kaikissa maaryhmissa paitsi keskimmaisessa,
jossa tilanne parani samaa vauhtia kuin aiemmin.**®

Koulutustilastojen luotettavuus ja asianmukaisuus voivat sita paitsi olla kyseenalaisia'®.
Esimerkiksi Intiassa monet koulut ovat lohduttoman huonoja ja oppilaiden suoritustaso darimmaisen
alhainen. Jotkin koulut ovat vain nimellisesti olemassa. Kirjoitustaito merkitsee usein vain sita, etta
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osaa kirjoittaa oman nimensa.*°

Yleistilanne

Heikko koulutus on silti vain yksi sosiokulttuurisen kdyhyyden puolista. Vaikka lukutaitoisuus ja
koulunkaynti lisd&ntyisivat globalisaation seurauksena, kuten Norberg véaittaa, se ei valttamatta
merkitsisi, ettd sosiokulttuurinen kdyhyys kokonaisuudessaan vahenisi. Kuten mainitsin luvussa 3,
OECD maéaarittelee sosiokulttuurisen kdyhyyden kykenemattomyydeksi “osallistua yhteisén toimintaan
sen arvostettuna jasenend”. Kysymys on siis yksilon ja yhteison tai ryhnman ja sitd suuremman
yhteison vélisesta suhteesta.

Tilannetta monimutkaistaa se, ettd jokainen ihminen kuuluu useisiin yhteisdihin, jotka ovat kokonaan
tai osittain sisakkaisia. Karkeasti ottaen“perinteisemmissa” ja “eteldisemmissa” olosuhteissa ihminen
kuuluu perheeseen, paikallisyhteis6on, sukupuolen, naapuruuden, ammatin ja sosioekonomisen
aseman maarittAmaan paikallisyhteison osayhteisdon, etniseen ja kielelliseen ryhmaan,
uskontokuntaan ja ihmiskuntaan. Samalla tavoin“modernimmissa” ja “pohjoisimmissa” olosuhteissa
ihminen kuuluu tydpaikan, koulun tai jonkin laitoksen yhteis66n, useisiin vapaa-ajan yhteisdihin, joista
yksi mahdollisesti on perhe, kaupunkimaisen asutuksen kasaumaan seka kansakuntaan, joissa
kaikissa on sukupuolen, etnisyyden, ammatin ja sosioekonomisen aseman maaradmia osayhteisoja.
Lisaksi han kuuluu yhteiskunnalliseen luokkaan ja globaaliin yhteis6on.

Jotkin naista yhteisoista ovat reaalisia siind mielessa, etté niiden jasenet tapaavat tai ovat muulla
tavoin kanssakaymisissa toistensa kanssa saanndllisesti. Toiset yhteisét sen sijaan ovat niin
sanotusti kuvitteellisia eli jasenid yhdistaa vain yhteinen identiteetti eivatka he koskaan tapaa
valtaosaa muista jasenista tai ole muulla tavoin yhteydessa heihin***. Kuinka vallitseva globalisaatio
muuttaa tata yhteisojen jarjestelmééa suhteessa sosiokulttuuriseen kdyhyyteen? Yleisesti ottaen se
heikentaa paikallisia ja sosioekonomisia reaaliyhteisoja ja vahvistaa joitakin suuria kuvitteellisia
yhteisdja. Osa tastd muutoksesta on uusliberaalisti maustettua jatkoa aiemmille kehityskuluille. Osa
taas on sellaista, joka on nimenomaan ominaista nykyglobalisaatiolle.

Maan omien tai globaalien organisaatioiden toteuttamat kaupalliset hakkuut, kaivostoiminta,
Oljynporaus, patojen ja teiden rakentaminen, teollinen kalastus, suuren mittakaavan plantaasiviljely,
turistiteollisuus ja monet muut “kehitysprojektit” kovertavat tyhjéksi paikallisyhteis6jen
resurssipohjaa'®?. Elamiseen tarvittavien voimavarojen riisto on viela perusteellisempaa kodyhien
osayhteisOjen kohdalla, koska ne saavat toimeentulonsa yhteismaista tai muista yhteisollisesti
hallituista resursseista", jotka joutuvat ensimmaisina raivaustraktorien alle.

Joskus palkkatyo auttaa koyhid perheitd, mutta miesten menettdessa tyopaikkansa
rakennesopeutuksen tai muiden globalisaatioilmiiden takia naisten tai jopa lasten on etsiydyttava
mihin tahansa pienipalkkaiseen raadantaan. Tama heikentdd koyhia perheita ja yhteisoja
entisestaan.®

Paikalliset ja kdyhien osayhteisoét liitetdan globaaliin talouteen. Talloin kasitydlaisten ja
pienviljelijoiden tuotteiden hinnat putoavat maailmanmarkkinoiden tasolle, joka on usein alhainen vain
tukiaisten takia, joita rikkaat maat maksavat omille tuottajilleen tai omalle viennilleen.

Samanaikaisesti raaka-aineiden seka viljelijan tarvitsemien tuotantopanosten hinnat voivat nousta,
koska kdyhat maat pakotetaan tai yllytetddn lopettamaan tukiaiset tai koska muissa maissa on
rikkaampia ja paremmin maksavia asiakkaita®. Tama kaikki johtaa pientuottajan kannalta

xiiiYhteismaista ja muista yhteisalueista ks. seuraava luku.
XivKs. s. 5 edella.

xvKs. s. 21 ja edella viitteessa 121 mainitut lahteet.
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mahdottomaan tilanteeseen.’? Sita, etta nain luotu kdyhyys merkitsee myos sosiokulttuurista
kurjuutta, heijastavat viimeaikaiset itsemurha-aallot Intian viljelijoiden keskuudessa®*.

Kun oman alueen ansiomahdollisuudet ehtyvat, suuri osa miehisté ja nuorista naisista muuttaa
kaupunkeihin, muille alueille ja myds ulkomaille etsimaan tyota. Jo tdma “verenvuoto” heikentdd
paikallisia kulttuureja, muttei siina kaikki: globaali massakulttuuri tunkeutuu joka puolelle ja iskostaa
ihmisiin kaupallisesti hyddynnettavissa olevia valintataipumuksia ja heikentaa nain yhteiséjen omaa
arvojarjestelmaa seka niiden sisaisté solidaarisuutta.

Edella mainitussa Maailmanpankin rahoittamassa laajassa kenttatutkimuksessa havaittiin selvasti
paikallisyhteisdjen heikkeneminen. Tutkimukseen osallistuneet kdyhat olivat yleisesti sitd mielta, etta
yhteenkuuluvuus yhteisdjen sisalla oli heikentynyt viime vuosikymmenina. He liittivat “taman
suuntauksen taloudellisten vaikeuksien lisaantymiseen”.**

Mitd seuraa kaikesta tasta lamaannuttamisesta, joka kohdistuu paikallisiin ja kéyhien
yhteisdihin? Kun kdyhien osayhteiso ei toimi kunnolla, se ei voi juurikaan tukea jaseniaan
psykologisesti ja henkisesti'**. Toisaalta sikali kuin yhteiso tahan kykenee, se ei valttamatta enaa ole
tarkeaa, koska ihmiset jo etsivat arvostusta muista yhteisdista. Paikallisyhteis6 kokonaisuudessaan
voisi auttaa, mutta sille on kdymassa samoin kuin kdyhien osayhteisdlle. Sita paitsi juuri kdyhien on
muuttuneessa tilanteessa vaikea “osallistua (paikallis)yhteison toimintaan sen arvostettuina
jasenind”: kdyhien tuoma panos on entista pienempi ja sita arvostetaan entistd vahemman.

Suurimmalle osalle rikkaista ja monille keskituloisille paikallisyhteisdjen heikkeneminen ei ole suuri
ongelma. He samaistuvat entistda enemman kansakunnan ja maapallon laajuisiin kuvitteellisiin
yhteisdihin. Tydskentelemalla ammattilaisina tai ostamalla statustavaroita he voivat tuntea olevansa
kansakunnan tai globaalin yhteisbn arvostettuja jasenia.

Koyhalle tilanne on taysin erilainen. Kansallisessa ja globaalissa kuvitteellisessa yhteisdssa heita ei
arvosteta ollenkaan — painvastoin heitéa usein vihataan laiskoina tydttomina, likaisina kerjalaisina,
paikkoja pilaavina irtolaisina, vastuuttomina taudinkantajina tai luontoa tuhoavana liikkavaesténa.**’

Globalisaatio altistaa enenevassa maarin myos kdyhat merkitysten kaupalliselle tuotannolle.
Mainokset ja viihde liittavat tuotteisiin yhteiskunnallisen aseman, menestyksen ja arvostuksen
merkityksid. Kdyha ei voi ostaa juuri mitadan naista tuotteista eika siten voi kokea edes katoaavaa
tunnetta kuulumisesta johonkin kuluttajaryhméaan sen arvostettuna jasenena.*® Ja mita useammin
han ostaa jonkin naista tuotteista lievittdadkseen sosiokulttuurista kbyhyyttaan edes hiukan, sita
syvemmalle aineelliseen kdyhyyteen han vaipuu.

Sosiokulttuurisen kéyhyyden paheneminen ei ole vain vahainen lisa yleiseen kurjuuteen edes
niillak&aéan, jotka ovat koyhia kaikilla muilla ulottuvuuksilla. Maailmanpankin rahoittamasta
tutkimuksesta, johon osallistui 40 000 kéyhaa 50 maasta, selvida, ettd “koyhat arvostavat
aarimmaisen paljon yhteiskunnallisen solidaarisuuden yllapitamista™*°. Hapea ja noyryytykset ovat
olennainen osa koyhien karsimyksia'®.

Radikaalit monopolit

Globalisoituvassa maailmassa kdyhien aarimmaisen turhauttavat kokemukset eivat paaty tahan.
Modernisaatio ja kehitys ovat luoneet yhteiskunnan monille aloille niin sanottuja radikaaleja
monopoleja. Normaali monopoli tarkoittaa sita, etta yksi tuotemerkki hallitsee jonkin tuotteen
markkinoita — esimerkiksi Coca-Cola hallitsee joidenkin maiden virvoitusjuomamarkkinoita. Radikaali
monopoli merkitsee sitd, etta tuote- tai instituutiotyyppi “hallitsee taysin jonkin pakottavan tarpeen
tyydytysta™®. Esimerkkina tasta on auto liikennevalineena monissa Pohjois-Amerikan kaupungeissa.

Toisen maailmansodan jalkeisina kehityksen vuosikymmenin&a Euroopasta peréisin olevat tuotteet ja
instituutiot ovat saavuttaneet radikaalin monopolin yha laajemmalla maantieteellisella alueella.
Globaali joukkotiedotus on syventényt radikaalia monopolisointia tekemalla yha yleisemmaksi
ajatuksen, etta ainoa keino tyydyttaa tarpeita on kaupallisesti tuotettujen tavaroiden ja palvelujen
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kirjo'®2,

Tassa ajatuksessa piilee kuitenkin se suuri ongelma, ettd modernit radikaalit monopolit eivat voi
koskaan tyydyttaa kaikkien inmisten tarpeita ja siksi luovat uusia kdyhyyden muotoja. Tilanne on ollut
pitkd&n tama erityisesti kbyhissa maissa, mutta globalisaatio ja sen mukanaan tuoma valtiollisiin

palveluihin kohdistuva yksityistamishyokkays tekee tilanteen entistd pahemmaksi: kun valtiollinen
radikaali monopoli yksityistetaan, se sulkee ulkopuolelleen entistd enemman koyhia.

Yksi esimerkki on lAnsimaistyyppisten sairaaloiden, terveyskeskusten yms. radikaali monopoli
terveydenhoidon alalla, mika on yksi syy lukemattomien koyhien ihmisten huonoon terveyteen®*v
Toinen tarkea tapaus on koulujarjestelman radikaali monopoli oppimisen suhteen.
Koulunkayntitilastot, joihin viitattiin edelld, on tulkittava tata taustaa vasten. Tietenkin lasten on
opittava monia asioita, mutta monopolin aina vain laajetessa yha useampi kéy koulua. Koska kdyhien
lasten koulut toimivat yleensa huonosti, enemmistd heista oppii hyvin vahan hyddyllista, mutta yhden
asian he oppivat varmasti: oman todennetun huonoutensa — aikuisena he eivat voi “osallistua
yhteison toimintaan sen arvostettuna jasenena”.*®*

Kun paikalliskulttuurin ja -yhteison arvo on viety eik& ihmisella ole mitd&n mahdollisuuksia
virallisissa kansallisissa ja globaaleissa kuvitteellisissa yhteisoissa, han saattaa alkaa etsia
arvostusta muualta. Varsinkin sosiokulttuurisesti kdyhtyneet nuoret miehet ovat helppo saalis
vallanhimoisille johtajille, jotka tarvitsevat seuraajia. Nama valtapyrkyrit luovat uuden kuvitteellisen
yhteisonsa vaarinkayttamalla yleisia poliittisia ja uskonnollisia symboleja, merkityksia ja kielellisia
ilmaisuja. Nain luodut fundamentalistiset ryhmét ja lahkot antavat ainakin hetken mahdollisuuden
osallistua yhteison toimintaan sen arvostettuna jasenend. Sita paitsi naissa vakivaltaisissa
ryhmissa*" jotkut koyhét voivat ajoittain lievittaa aineellista puutettaan rydstojen ja sodankaynnin
avulla.®

8. Kdyhyys, rikkaus ja yhteisvauraus'®®

Suurin osa ponnisteluista, joiden julkilausuttu tarkoitus on kdyhyyden vahentaminen tai
“poisjuuriminen”, keskittyy koyhien tulojen nostamiseen. Kaiken edella esitetyn valossa tama on
monin tavoin ongelmallista. Ensinnakin, kun tulojen nostaminen tapahtuu osana taloudellisen kasvun,
yhteiskunnan modernisoinnin ja globalisoinnin merkitsemia suuria rakenteellisia muutoksia, ihmisten
elamiseen tarvitsema rahamaara kasvaa™". Vaikka koyhien tulot selvasti kasvaisivat, he eivéat usein
pysty enda pitdmaan niilla nalkaa loitolla.

Toiseksi on olennaista tarkastella, mita tapahtuu samanaikaisesti kdyhyyden muille ulottuvuuksille.
Tulojen nousu voi olla seurausta siita, etta tydskennellaan “vapaalla” talousvydhykkeella

epainhimillisissa ja erittain vaarallisissa olosuhteissa. Tama merkitsee kdyhtymista seka terveyden
etta vallan suhteen®™. Koska taman talousmullistuksen seurauksena kéyhan toimeentulo on entista

xViKs. s. 14 edelld ja tuolla sivulla olevat viittaukset Iahteisiin, joiden mukaan seka lansimaiset
ettd perinteiset terveydenhoitojarjestelmat ovat heikkenemassa.

xViiKs. s. 23 edella.
xviiiKs. s. 10 edella.

XixKs. luvut 4 ja 5 edella.
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enemman riippuvainen tehtaan johtajan, ylikansallisen yhtioén ja maailmanlaajuisen talousjarjestelman
oikuista, kéyhyys kasvaa myos turvallisuuden osalta™:.

Globaalin kulutuskulttuurin yksilokeskeinen henki, paikallisen tiedon ja paikallisten elinkeinojen
merkitystd vahentavat rakennemuutokset seka tydossakaynti kaukana kotoa johtavat
paikallisyhteisdjen rapautumiseen. Menetysta yritetaan paikata suuren kaupungin, kansallisvaltion tai
globaalin kulttuurin tarjoamilla kuvitteellisilla yhteisdilla. Naissa inmismielen luomuksissa kdyhé on
vaistamatta viela enemman syrjaytynyt kuin kylissa tai vakiintuneissa kaupunginosayhteisgissa.™

Kuninkaallisen rikkaat

Nykyglobalisaation puitteissa pyrkimykset juuria kdyhyys pois tuloja lisaéamalla voivat siis itse asiassa
lisata kdyhyyttd sen kaikilla ulottuvuuksilla. Johtopaatds tuntunee useimmista lukijoista yllattavalta ja
epauskottavalta. TAma saattaa johtua rikkauden analysoinnin puuttumisesta useimmista
koyhyystarkasteluista. Ehk& on niin, etta vallitseva rikkauden kasite on sellainen, etta se
kasitteellistdd koyhyyden vaaralla tavalla ja tekee vaikeaksi |0ytaa realistisia teité ulos kurjuudesta.

Rikkauden ymmartamisen jaljille voi johtaa eurooppalaisten kielten rikas- ja kbyha-sanojen
etymologia. Perinteisesti kdyhien vastakohta Euroopassa olivat mahtavat tai valtaapitavat, eivét
rikkaat'®’. Toisaalta englannin rich, ranskan riche, saksan reich, ruotsin rik (josta suomen rikas) ja
venajan bogatyj (josta suomen pohatta) viittaavat kaikki alkuperaisessa tai nykyisessa
rinnakkaismerkityksessaan valtaan, venajan sana jopa jumalankaltaisuuteen. Englannin rich ja
vastaavat sanat muissa eurooppalaisissa kielissa ovat johdettavissa latinan sanasta rex eli kuningas.
Alun perin olla rikas siis merkitsi, etta inmiselléa oli sellaista valtaa, jota kuninkailla on — valtaa yli
muiden ihmisten eli herruutta. Tallaista valtaa ei voi olla kaikilla: ihmisella on sité vain, jos on muita
ihmisia, joilla sita ei ole.*®

Tama “sanabhistoria” viittaa siihen, ettd aiemmin valta oli selvasti ensisijainen asia: se merkitsi
kykya kaskea toisia, jotka tuottivat kaskijalle aineellista rikkautta. Nykyisin asia nayttaa sen sijaan
olevan toisin pdain: aineellinen rikkaus tuottaa kyvyn kayttaa hyvaksi toisten tyévoimaa. Kuitenkin
tarkkaan analysoitaessa modernissakin yhteiskunnassa valta tulee ensin. Valta on vain aikaisempaa
enemman rakenteellista ja siksi nakymatonta: se, etta raha panee koyhat tekemaan hikihatussa toita
rikkaiden puolesta johtuu historiallisesti ja rakenteellisesti siitd, ettei heill& ole muita mahdollisuuksia
tulla toimeen. Rikkaus on siis olemukseltaan edelleen valtakasite, ja rikkaita on vain jos on koyhia.
Akkipaataan tallainen vaite vaikuttanee oudolta, mutta jos tutkimme tarkemmin historiaa ja kdyhien
maiden nykypéaivaa, ajatus voi alkaa tuntua uskottavammalta.

Yhteismaiden aitaaminen

Ympari maailmaa koyhat ovat saaneet elantonsa yhteismaista ja muista yhteisollisesti hyddynnetyista
resursseista, joita paikallisyhteisot ovat hallinneet. He ovat menettdneet itsenéisen toimeentulonsa
valtakamppailussa, jossa yhteisalueet on yksityistetty tai tuhottu. Tassa prosessissa pienviljelijat on
ajettu niin ahtaalle, ettd he ovat myyneet maansa. Rikkaista rijppumatonta toimeentuloa tukevat
yhteisolliset ja kulttuuriset rakenteet seka teknologiset kaytannét on tuhottu.*®®

Tama kehityskulku alkoi jo feodalismin ja muiden esikapitalististen valtajarjestelmien aikana.
Esimerkiksi Ranskassa feodaaliherrat tuhosivat talonpoikien tuulimyllyja ja kielsivat kasimyllyjen
kayton, koska ihmisia oli helpompi hallita ja verottaa pakottamalla heidat kayttamaan aateliston

xxKs. luku 6 edella.

xxiKs. edellinen luku.
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omistamia vesimyllyja'™®. Englannissa laadittiin jo vuonna 1235 ensimmainen yhteismaiden
aitaamisen oikeuttava saados, Mertonin laki'’™.

Kuitenkin vasta kapitalismin nousun myoéta yhteismaiden anastuksesta tuli hallitseva historiallinen
iimi6. 1400-luvulta 1800-luvulle ulottuneena ajanjaksona suurin osa Britannian yhteismaista
yksityistettiin ja suurin osa talonpojista menetti maansa. Vuonna 1876 Englannissa ja Walesissa 0,6
% vaestosta omisti 98,5 % maatalousmaasta.'’

Joidenkin entisten pienviljelijéiden oli mahdollista saada elantonsa kasity6laisind. Heidan
tydssaan vaadittut taidot ja suullisena perinteena siirtyneet ja kehittyneet tiedot muodostivat myos
eraanlaisen yhteisalueen: paikallisyhteiso saateli niiden oppimista ja hankintaa, eikd kdyhien
perheiden lapsilla ollut erityisia esteita nilden omaksumiselle. Suhteellisen riippumattomat
kasityolaiset ja heiddn muodostamansa yhteisot saattoivat myds itse paattaa aikansa jakamisesta
toisaalta rahan ansaitsemiseen tarkoitettujen tuotteiden valmistukseen, toisaalta omaan kaytt66n
tarkoitettujen tarve-esineiden, ruoan ja palvelujen tuottamiseen. Siksi he yleensa kykenivét torjumaan
taydellisen kurjistumisen.*”

Mutta kapitalistisen mullistuksen seuraavissa vaiheissa taméakin yhteisalue “aidattiin”.
Tehdasjarjestelma ja uudentyyppiset koneet tuhosivat kansan omien taitojen ja tietojen arvon
elannon perustana. Ensinndkin koneet ja tehtaat tekivat valtavat joukot kasity6laisia tarpeettomiksi
johtavissa teollisuusmaissa seka etenkin niissa maissa, joihin naiden halvennettuja tuotteita vietiin.
Seurasi nalanhatia ja sanoin kuvaamattomia karsimyksia.*"

Toiseksi ne kasitydlaismiehet, -naiset ja -lapset, jotka paasivat tai joutuivat toihin tehtaisiin,
eivat enda voineet paattaa ajankaytdstaan ja saattoivat kayttaa vain pientd osaa taidoistaan ja
tiedoistaan. Itse asiassa ensimmaisten tehtaiden naennaisen tehokkuuden salaisuus oli
kasityolaisten ajan lahes taydellinen omiminen — eivat koneet eika sarjaty6'’”.

Poliittinen teknologia

Kaikesta huolimatta taidot, joita yha edelleen tarvittiin ja jotka ihminen saattoi omaksua vain ajan
myo6td, takasivat tehdaslaitostetulle kasityolaiselle pienen mahdollisuuden itsenéisyyteen: taitojensa
takia heita ei voinut kasitella koska tahansa poisheitettdvana roskajoukkona. Poliittisesti suuntautunut
tekninen kehitys havitti kuitenkin pian tdman pienen vapauden saarekkeen. Kerran toisensa jalkeen
valittiin juuri sellaiset koneet ja teknologiat, jotka vaativat mahdollisimman vahan taitoja siitéakin
huolimatta, etta tama teknisen muutoksen suunta usein heikensi tuotteiden laatua.*’

Esimerkiksi kutoja James Hargreavesin keksima kuuluisa Kehruu-Jenny ei koskaan yleistynyt,
silla se toimi vain ammattitaitoisen kutojan valvonnassa. Sen sijaan rahanahneen parturin Richard
Arkwrightin samoihin aikoihin kehittdma, aivan eri periaatteella toimiva kehruukone levisi nopeasti: se
teki ihmisten taidot tarpeettomiksi.*””

Vahan tuoreempi esimerkki on USA:n konepajateollisuuden automatisointi 1950- ja 60-luvuilla.
Tarjolla oli kaksi periaatteessa erilaista menetelmaa: toisessa ammattitaitoinen tyontekija ohjelmoi
koneen samalla kun teki "kasin" sarjan ensimmaista kappaletta, toisessa taas koneella oli
reikdnauhalla tai muussa muodossa muistissa joitakin standardiliikesarjoja, joita sovellettiin
jatkuvasti. Teollisuuden johto valitsi jalkimmaisen menetelman, niin sanotun numeerisen kontrollin,
koska silla varustettuja tyostokoneita pystyivat kayttamaan "apinatkin”. Tosin automatisointi ei
varsinkaan alussa onnistunut suunnitelmien mukaan, ja tuotteiden laatu heikkeni. Menetelmé&a ei
kuitenkaan muutettu, koska tarkeinta oli heikentaa tyontekijéiden ammattitaitoon pohjautuvaa valtaa
tyopaikoilla.*’®

Numeeriseen kontrolliin perustuva automaatio vauhditti osaltaan tietokoneiden ja niiden
ohjelmien kehitysta. 1960-luvun lopulta lahtien tietokoneiden ohjelmointi alkoi olla taito, jota suuri
joukko teollisuusmaiden ihmisia hallitsi jossain maarin. Nama mydhempien aikojen kasityolaiset
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saattoivat panna tietokoneet suorittamaan tuhansia erilaisia tehtavid ammatissaan, harrastuksissaan
tai yhteistssé, johon he kuuluivat. Kun tietokoneet tulivat tehokkaammiksi ja niiden sovellutukset
monimutkaisemmiksi, “kasity6lainen” ei voinut enda tehda ohjelmaa alusta pitden, vaan hanen taytyi
lahte& olemassa olevista ohjelmista ja muutella, yhdistelld, tadydentéa ja jatkaa niitd kyseessa olevaan
tehtavaan soveltuviksi. Jotta tama onnistuisi, olemassa olevien ohjelmien kaytt6a eivat saa rajoittaa
tekniset tai juridiset esteet. Toisin sanoen on oltava tietokoneohjelmien “yhteisalue”. Alussa tilanne
olikin suurin piirtein tama, mutta 1970-luvulta l&htien ohjelmien muodostamaa yhteisaluetta alettiin
“aidata”. Microsoft ja muut yhtiot rupesivat kehittamaan yksityisesti omistettuja ohjelmia, joiden
muuttamisen ja kehittamisen estivét tekniset, taloudelliset ja oikeudelliset rajoitukset. Ohjelmien
laadun ja sovellettavuuden huononemisen lisaksi tAmé& on nostanut huomattavasti tietokoneiden
kayttokustannuksia ja keskittanyt tietokonealan rahavirtoja — kéyhien maiden vahingoksi®*.*”®

Ei keskindista apua

Kun kansan taitoihin ja tietoon perustuva yhteisalue oli suljettu ja korvattu asiantuntijatieto- ja
patenttijarjestelmalla, tyontekijoilla oli viela yksi yhteisalue johon turvautua. Se oli “sosiaalinen
yhteisalue” eli heidan oma yhteisdnsa ja sen epaviralliset ja viralliset organisaatiot. Talla alueella he
saattoivat organisoida keskinaista apua seka kehittaé strategioita ja kerata voimia kamppailuun liike-
elaman eliitteja ja kapitalismimyonteista valtiokoneistoa vastaan. Mutta mygs tata yhteisaluetta
alettiin sulkea. Siinad on ollut keskeista poliittisen teknologian kehittdminen: on suunniteltu ja otettu
kayttoon sellaisia koneita seka liikenne- ja tiedotusvalineitd, jotka ovat helpottaneet ty6laisten
valvontaa ja alistamista tydpaikoilla sekd heikentéaneet heidén vapaa-ajan yhteisojaan.

Esimerkiksi niiden tehtdvien maaraa, jotka vaativat edes jonkin verran taitoa, voitiin pienentaa
suurentamalla koneen kokoa. Nain oli mahdollista vahentaa aikuisien tyontekijoiden maaraa ja lisata
helposti kasiteltavaa lapsitydvoimaa. Englannin teollistamisen keskeinen puolestapuhuja Andrew Ure
kirjoitti vuonna 1835: "Kaksinkertaistamalla kehruukoneen suuruuden omistaja voi paasta eroon
vastahankaisista ja valinpitamattomista kehrajista ja tulla ndin taas tehtaansa herraksi, mika ei ole
mikaan merkitykseton etu."*°

Huolimatta jarjestaytymisen esteista tyopaikoilla tydvaenliike voimistui tukeutumalla
kaupunkien tiiviisiin tyolaiskortteleihin muodostuneisiin yhteisdihin. Modernin teollisen infrastruktuurin
kaikkein johdonmukaisimmat rakentajat, Saksan kansallissosialistit, todennakoisesti keksivat
ensimmaisena lopullisen ratkaisun télle ongelmalle: tyolaiskaupunginosat oli yksinkertaisesti
havitettava. Koska tyolaisia kuitenkin tarvittiin ja heidan piti asua jossain, havitys oli suoritettava
juutalaisvainoja hienovaraisemmin. Keskeisena valineena natsien suunnitelmissa oli kansanauto,
Volkswagen. Hitler tapasi vuonna 1935 ranskalaisen autoteollisuusmiehen Renault'n. Han selitti talle,
miksi natsit olivat niin voimakkaasti edistamassé kansanautoa. Asevarustelun aikaansaaman
noususuhdanteen jalkeen tyovaenliikkeestd uhkasi taas muodostua kiusankappale. "Halvennetun
likennevalineen" piti ennen kaikkea auttaa "hajauttamaan teollisuustydvaesto siirtamalla heidat
asumaan tehtaan ymparistdsta maalle." Vuonna 1938 Hitler muurasi Volkswagen-tehtaan peruskiven
Braunschweigin lahelle. Sota siirsi massa-autoistamisen aloittamisen natsien seuraajille. Tama
yhteiskunnan perusrakenteet perusteellisesti mullistanut valine on on tehokkaasti hajottanut
teollisuustyovaeston “atomeiksi”. '8

Kaikesta huolimatta myos maantieteellisesti erillaén asuvat ihmiset voivat muodostaa
yhteiskunnallisia liikkeitd, jos he voivat itsenéisesti kayttaa hyvakseen etaviestintaa eli jos
etaviestinnan kenttd muodostaa eraanlaisen yhteisalueen. Niinpa valtaapitavat ovat aina
ensimmaisista painokoneista internetiin yrittdneet saada valvontaansa tai monopolisoida
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etaviestintavalineita’®?. Tiedotusyhteisalueen aitaaminen tuli yha tarkeammaksi 1900-luvun alussa
monissa maissa, kun suuret ihmisjoukot saivat aanioikeuden. Mutta “demokratia tehtiin riskittomaksi”
modernin tiedotusopin pioneerien kehittdmalla tieteellisella propagandalla, jota monopolisoidut ja
kaupallistetut lehdet, radioasemat ja televisiokanavat annostelivat reippaalla kadella tietaméattomien
massojen paihin'®,

Etelan yhteismaiden aitaaminen

Edella oleva kertomus hahmottaa yhteisalueiden aitaamisen vaiheita lantisissa teollisuusmaissa.
Vaiheet eivat ole kuitenkaan vain perékkaisia, vaan ne esiintyvat myos rinnakkain. Yhteismaiden
aitaaminen kasitteen alkuperaisessa merkityksessé on tavallinen ilmié nykyisissé koyhissa maissa.
Hakkuulupien mydntadminen yhteiskunnallisesti omistettuihin metsiin, suurten patojen, teiden ja
muiden perustoimintojen rakentaminen seka valtion ja kuntien maiden yksityistaminen tuhoaa tai
sulkee yhteismaita, jotka ovat taanneet elamisen edellytykset miljoonille kdyhille. Inmiset, jotka ovat
saaneet siedettdvan — ja useissa tapauksissa myos mielekkaan tai jopa nautinnollisen — elannon,
vaipuvat kurjuuteen®".'8* Monista tulee “maan sisalla siirrettyja ihmisia” eli ymparistopakolaisia, joiden
lukumaara on ainakin 25 miljoonaa ja kasvaa 5 000:lla vuodessa. Heitd on enemman kuin perinteisia
poliittisia Pakolaisia.*®®

Globaalin Etelan “yhteismaiden aitaamisliikkeeseen” kuuluu kuitenkin my6s uusia piirteita.
Aiemmin mainitun TRIPs-sopimuksen perusteella ylikansalliset yhtiot voivat nykyisin patentoida
siemenlajikkeita ja muuta geneettista aineistoa seka myads luonnon- ja viljelykasvien perinteisia
kayttétapoja. Nain ne ovat sulkemassa tietoon liittyvia yhteisalueita, jotka luonnon miljardien vuosien
evoluutio seka tuhannet keréilija-, kalastaja-, metsastaja-, puutarhuri- ja viljelijasukupolvet ovat
synnyttaneet. Esimerkiksi Intian kdyhien olisi nyt periaatteessa maksettava tekijanpalkkioita tai
lisenssimaksuja Monsantolle ja muille yhdysvaltalaisille yhtidille, koska he kayttavat neem-puuta —
mit& he ovat tehneet satoja vuosia, silla neemin puhdistavat, laaketieteelliset ja tuhohyonteisia
torjuvat vaikutukset on tiedetty jo Ammoin.'8¢

Se valta, joka tekee rikkaille mahdolliseksi kayttaa hyvakseen kdyhien tyévoimaa, on siis luotu
heikentamalla tai tuhoamalla yhteisalueita kaikkialla ja kaikilla tasoilla. Luonnon yhteisalueet —
esimerkiksi metsat ja laitumet — aidataan, etteivat kdyhéat voi elad omavaraistaloudessa. Tiedon
yhteisalueet suljetaan, etteivat kdyhat voi saada elantoaan itsenaisina kasityolaisina. Sosiaaliset
yhteisalueet suljetaan, etteivat kdyhat voi harjoittaa tehokasta vastarintaa.

Sielld, missa téllainen kehityskulku on pitkall&, koyhille ja& vain kolme vaihtoehtoa: olla
palkkatyolainen, toimia alistettuna mikrotuottajana tai nahda nalkaa'®’. Useinkaan kaksi ensimmaista
vaihtoehtoa eivat ole juuri kolmatta parempia. Palkkatyd on aiheuttanut valtavasti ndyryytysta,
karsimysta, sairauksia ja ennenaikaisia kuolemia. Itse asiassa klassinen nakemys Euroopassa on
ollut, etta palkkatyodlainen ei ole orjaa paremmassa asemassa’®. Sita paitsi palkkatyén valitseminen
merkitsee usein myds nalan valitsemista: palkat ovat lilan alhaisia, tyopaikat vain tilapaisia eika niita
riitd kaikille.

Alistettujen mikrotuottajien asema on yhté huono. He tuottavat vahaisid maaria maataloustuotteita,
kasitoita, palveluja ja ennen kaikkea uusia elavia ihmisia kapitalistisen, rikkauksia kasaavan talouden
kayttoon. Naisté olennaisista tehtavista mikrotuottajille, joista useimmat ovat naisia, maksetaan
mitattéman vahan — usein ei mitaan.'s

Vallitseva globalisaatio edustaa koyhyytta luovan vaurauden kasautumisen uutta voimistunutta
vaihetta, jonka taustalla on toisen maailmansodan jalkeinen historia. 1900-luvun puolivaliin

xxiiiKs. edella sivulla 11 yhteismaiden haviamisesta yhtena syyna kdyhyyden lisdantymiseen
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mennessa kansanliikkeet olivat saavuttaneet monia voittoja kdyhissa ja rikkaissa maissa. Talldin
likkeita alettiin hillita ja pysayttdd Pohjoisessa keynesilaisyydelld, johon kuuluivat hyvinvointivaltio ja
teollisuudelle annetut valtiontuet. Eteldssa taas liikevoima pantiin aisoihin “kehityksen” avulla sekéa
tukemalla ja organisoimalla kapinoiden vastaista toimintaa. Liikkeiden vastaiset strategiat merkitsivat
kuitenkin myos liikkeiden voittojen osittaista institutionalisointia valtioiden lainsaadantona,
kansainvalisené oikeutena ja paikallisina epavirallisina kaytantdind. Joissakin tapauksissa nama
saadokset merkitsivat jaljella olevien yhteisalueiden suojelua, mutta useimmiten kyse oli rajojen
asettamisesta tyolaisten riistolle ja kdyhien elaman helpottamisesta peruselintarvikkeiden hintoja
tukemalla ja maksamalla ty6ttémyyskorvauksia ja muita sosiaalietuuksia. 1960-luvulla alkanut uusi
yhteiskunnallisten kamppailujen aalto teki kuitenkin keynesilaisyyden yha kallimmaksi valtaapitaville.
Palkat ja erilaiset etuudet nousivat, talonpojat estivat maansa ryoston, ymparistoliikkeet kamppailivat
luonnon yhteisalueiden puolesta. Kaikesta tasta oli vakavaa haittaa rikkauksia kasaavalle vallalle.
Monissa maissa kdyhié ei enaa saatu tekemaan tyota rikkaiden hyvaksi milla tahansa ehdoilla mista
hyvansa palkasta.**

Siirtyminen globaalille tasolle oli niiden tahojen luonnollinen vastareaktio, jotka halusivat luoda
kapitalistista rikkautta mistaan piittaamatta. Toisaalta kapitalistinen talous tuli yha
kansainvalisemmaksi, toisaalta yhteiskunnalliset liikkeet ja olemassaolevat demokraattisen
valvonnan alkiot kattoivat paéasiassa vain yhden maan tai sen sisaisen hallinnollisen alueen. Velka-
aseen ja monenlaisten tekosyiden avulla talouden sdately ja suuri osa poliittista paatoksentekoa
siirrettiin kansainvaliselle tasolle sellaisiin instituutioihin, joihin jopa monien valtionpaamiesten, saati
sitten tavallisten kansalaisten, on vaikea vaikuttaa. Sen sijaan suurilla ylikansallisilla yhtidilla on
naihin instansseihin sujuvat yhteydet — joissakin tapauksissa aivan suoraan mutta joka tapauksessa
siten, ettd instanssien johdossa olevilla ihnmisilla on samat edut ja sama poliittinen yleisndkemys kuin
yhtioilla.***

Oheisvahingot

On mahdollista, ettd moderniin yhteiskuntaan hyvin sopeutuneelle ihmiselle globalisaation edistama
yhteisalueiden sulkeminen ja tuho eivat tunnu suurelta menetykselta: uuden teknologian ihmeet ja
taivaanrannalla kajastava mahdollisuus rikastua menevét ndiden varjopuolien edelle. Mutta vaikkei
valittaisikaan inmeemmin kdyhien kohtalosta, yhteisalueiden menetyksen aiheuttamat
“oheisvahingot” voivat johtaa toisiin ajatuksiin.

Luonnon yhteisalueiden sulkeminen aiheuttaa useimmiten vakavaa ymparistétuhoa. Koska
paatoksenteossa kaytettéava suunnittelujakso on lyhyt ja koska kustannuksia ja hyotyja tarkastellaan
hyvin kapea-alaisesti, metsan tai jonkin muun luontokokonaisuuden havittdminen voi vaikuttaa yhtion
kannalta taysin jarkiperaiselta. Vaikka yhteisalueen valtaamisen jalkeen joitakin elidlajeja kasvaisikin
runsaasti, menetykset voivat olla valtavat luonnon monimuotoisuuden haviamisen takia.**? Siinakin
tapauksessa, etta rikasta luontoa on vield jaljella, se menettaa suuren osan merkityksestaan, kun
ihmiset saadaan unohtamaan kykynsa nauttia asioista, jotka eivat maksa mitdan. Joidenkin ihmisten
rikastuttamisen tdhden ihmiskunta menettad korvaamattoman rikkauden. Ja kun ympaéristétuhoa ja
luonnon monimuotoisuuden katoa tapahtuu maailmanlaajuisesti, seurauksena on ekologinen kriisi,
joka uhkaa ihmiskunnan olemassaoloa'®:.

Sosiaalisten yhteisalueiden sulkeminen huonontaa ratkaisevasti elamisen laatua. Mahdollisuudet ja
kyvyt nauttia toisten ihmisten seurasta ja mukavasta epamuodollisesta yhdessaolosta vahenevéat. Ne
korvaa eristys tai kilpailu tyopaikalla seka sellaisten tavaroiden kulutus — tai kulutushaaveet — jotka
kaupallinen propaganda on ladannut tayteen sosiaalisia merkityksia. Ja kuluttajana oleminen
merkitsee jatkuvaa tyytymattomyytta: ihmisen juuri ostaman tuotteen merkitykset siirretaan
mainonnan avulla uuteen tuotteeseen, joka odottaa kaupan hyllylla tai joka on vasta valmistumassa
globaalissa tuotantoketjussa.'** General Motorsin johtaja Charles Kettering totesi jo 1920-luvulla:
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“Taloudellisen menestyksen avain on tyytymattomyyden jarjestelmallinen luominen.”*

Tiedon yhteisalueiden sulkeminen johtaa tietamattomyyteen. Kun modernit teknologiat ja
asiantuntijatieto ovat valloittaneet maailman, ne ovat korvanneet muutakin kuin tehottomuutta,
tietdmattomyytta ja taikauskoa. Ne ovat syrjayttaneet kerailijéiden, metsastajien, kalastajien,
viljelijéiden, paimentolaisten, kylalaisten, viisaiden, isoditien ja isoisien paikallista tietoa. Kun
tietotaito, joka auttaa elamaan ainutkertaisissa maantieteellisissa ja ilmastollisissa olosuhteissa
paikallisten kasvi- ja eldinlajien kanssa ekologisesti jarkevalla tavalla, menetetaan tuhansilla
paikkakunnilla ympari maailmaa, tietamattomyys kasvaa nopeammin kuin talous.'*® Tahan
menetykseen liittyy jyrkk& pudotus ihmisten enemmiston elamanlaadun tietylla ulottuvuudella: kyse
on omaehtoisesta ja mielekkaasta tyosta saatavasta nautinnosta sosiaalisessa ja ekologisessa
ymparistossa, jossa on kotonaan®’.

Yhteisalueiden sulkeminen ja muut rikkauden olemassaolon edellyttamat valtarakenteet vaativat
vakivaltaa viimeisena keinona johon turvautua®".'*® Ja jotta vakivallan uhka olisi uskottava, vakivaltaa
on silloin talléin kaytettava — riippumatta siitd, onko mikaan ryhma tai kukaan ihminen todellisuudessa
syyllistynyt hirvittavaan rikokseen ja uhmannut vallitsevaa jarjestysta'®®. Jotta rikkaat olisivat rikkaita,
seka rikkaiden ettd kdyhien on siis kannettava viela yhta taakkaa: jatkuvaa turvattomuutta.

Yhteisvauraus ja vallan tasaus

Kaikesta tasta johtuen elamme maailmassa, joka on monessa olennaisessa suhteessa huonossa
jamassa. Tassa maailmassa kdyhyys merkitsee todellisia kéarsimyksia. Siksi monet koyhat yrittavat
saada edes pienen osuuden rikkauksista, ja jotkut heista onnistuvatkin — muiden kéyhien vahingoksi.
Mutta onneksi yhteisalueiden sulkemista ei ole viety lahimainkaan loppuun. Maailmassa on viela
paljon vaurautta muissa muodoissa kuin vallitsevana rikkautena. Yhteisalueita ja muuta vastaavaa
vaurautta voidaan kutsua yhteisvauraudeksi. Toisin kuin sanoilla rikas ja rikkaus, talla termill& ei ole
kuninkaan ylivaltaan liittyvaa vanhaa merkitysta. Painvastoin joissain kielissa silla on suoraan
kansanvaltaan viittaavia merkityksid. Kun englannin yhteisvauraus, common wealth, kirjoitetaan
yhteen, saadaan vanha demokraattista tasavaltaa tarkoittava sana, commonwealth.?*

Yhteisvauraus on edelleen huomattavaa, ja yksityiset ihmiset, yhteisoét ja luonto luovat ja
uusintavat sité jatkuvasti. Yhteisojen hallitsemien yhteisalueiden liséksi yhteisvaurauteen kuuluu
vapaasti kenen tahansa kéaytettavissa olevat alueet ja voimavarat, joita taloustieteilijat kutsuvat
julkishyddykkeiksi. Osan yhteiskunnallisesta yhteisvauraudesta tuottavat valtiot, kunnat ja muut
julkisyhteisot. Mutta teollisuusmaissakin — ja myds reaalisosialismissa — suuri osa siitd luodaan
yhteiskunnan epévirallisella eli omaehtoisella lohkolla: kodeissa, epavirallisessa vaihdossa,
palkattomassa taiteellisessa, poliittisessa ja tutkimustydssa, seuroissa ja yhdistyksissa seka
yhteiskunnallisissa liikkeissa®*. Koska kdyhien ihmisten epavirallisen talouden toiminnan
luonteeseen kuuluu vahvistaa kdyhien yhteis6ja, yksityisenkin vaurauden luominen talla lohkolla luo
samalla yhteisvaurautta®®?.

Aineellisen yhteisvaurauden konkreettisia ilmentymi& ovat esimerkiksi hengittamamme ilma,
lammittava aurinko, viilentavéat tuulet, useimpien naisten kyky synnyttaa, villit elaimet ja kasvit, joet ja
useimmat jarvet, meret, autiomaat ja suuri osa metsista, kaupungit ja kylat, julkiset kirjastot, koulut,
sairaalat ja halpa joukkoliikenne. Aineetonta yhteisvaurautta ovat suurin osa geneettisesta
informaatiosta ja tieteellisesta tiedosta, paikallinen tieto, kansanviisaus ja terve jarki, kansanperinne
seka suuri osa populaari- ja korkeakulttuurista.

Sosiaaliturvajarjestelma tyottomyys- ja muine korvauksineen voidaan myos kasittaa
yhteisvauraudeksi: tietty osa rikkaudesta on muutettu lainsdddannon avulla yhteiseksi oikaisemaan
joitakin niista vaaryyksista, joita on tehty rikkautta tuotettaessa. Asiaa ei kuitenkaan ymmarreta nain:
jarjestelman ajatellaan olevan valtion ja rikkaiden harjoittamaa hyvéntekevaisyytta tai kdyhien
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rauhoittamista. Lisaksi sosiaaliturva on puutteellista, ja jarjestelma pyrkii kontrolloimaan asiakkaitaan
niin, etta sosiaaliturvan tarjoama vapaus tydnantajien tai muiden toimeentuloa manipuloivien tahojen
mielivallasta jaa mahdollisimman vahaiseksi. Naisté syista sosiaaliturva jaa suureksi osaksi
rikkauksia kasaavien kaytantojen piiriin.

Kun yhteiskunnassa on kohtuullinen maara yhteisvaurautta ja sen muotojen kirjo on sopiva, ihmiset
voivat olla koyhia olematta kurjia tai hataa karsivia®®. Vaikka heilla on vain vahan tuloja ja
omaisuutta, he voivat tyydyttaa elintarkeat tarpeensa. Heilla on kylliksi taloudellista, poliittista ja
kulttuurista itsenaisyyttéa voidakseen ajatella ja toimia rikkauksia kasaavien kulttuuristen ja
yhteiskunnallisten kaytantdjen ulkopuolella seka yhteisvoimin vastustaa alistamista rikkaiden
vaatimuksille. Vain tassa tilanteessa, jossa myos kodyhilla on edes jonkin verran valtaa, aito
demokratia on mahdollista.?**

Ideologinen sumuverho

Olemassa olevan yhteisvaurauden laaja tiedostaminen olisi ilmeisen vaarallista niiden kannalta, jotka
haluavat mistaan piittaamatta jatkaa rikkauksien kasaamista. Ihmiset voisivat innostua haaveilemaan
toisenlaisesta, yhteisvaurauteen perustuvasta yhteiskunnasta, jossa ei olisi aarimmaista koyhyytta.
Siksi on ollut valttAméatonta kehittaa ja levittaa suuri joukko ideologioita, jotka tekevéat
yhteisvaurauden nakymattomaksi®®,

Yhteiskunnan eliitin keskuudessa valtavirran taloustiede on ollut tarkein ideologinen ase. Ainoa sen
tuntema vaurauden muoto on vallitseva rikkaus ja ainoa jarkiperaisen kayttaytymisen muoto oman
rikkauden maksimointi. Taloustieteessa yhteisty0 ja epaitsekkyys ovat vain poikkeuksia tai
hairahduksia, jotka on selitettava pois tai raivattava tielta.?®® “Ekonomiikan” maailmassa kaikissa
tilanteissa vallitsee niukkuus. Taloustieteen oppikirjoissa taloudellista kayttaytymista
havainnollistetaan esimerkilla miehesta, joka omistaa kaivon autiomaassa ja saa suuria voittoja
janoisten kustannuksella. Esimerkki kylalaisista, jotka ovat onnistuneet sailyttamaan lahijarvensa
puhtaana ja saavat ilmaiseksi yllin kyllin vetta, ei sen sijaan ollenkaan sovi oppikirjoihin.
Yhteisvauraus — jos sité ylipddnsé on — on olemassa vain talouden ulkopuolella. Tai sitten se edustaa
taakkaa, tehottomuutta tai hyédyntamattomia luonnonvaroja, joista on paastava eroon. Taloustieteen
silmalasien lapi katsottuna elamme paradoksissa: mitd enemman rikastumme, sitd enemman
karsimme niukkuudesta. Vaurastuessaan yhteiskunnilla on usein véhemman “varaa” elintarkeisiin
palveluihin kuin silloin, kun ne olivat selvasti kdyhempia.?®’

Kuten useimmat ideologiat, taloustiede tekee ihmisia alistavasta vallasta luonnollisen. Jotkut ihmiset
rikastuvat ja toiset kdyhtyvat luonnonlakien kaltaisten lainalaisuuksien seurauksena — ei siksi, etta
edelliset onnistuvat alistamaan jalkimmaiset. Uusklassinen taloustiede on jopa kopioinut klassisen
fysiikan kaavat ja saa nain aikaan vaikutelman, ettd samalla tavoin kuin aineelliset kappaleet liikkuvat
kolmiulotteisen avaruuden voimakentissa, ihmiset liikkuvat ties-kuinka-moniulotteisessa tavara-
avaruuden rajahyotykentissa.?’®

Koska taloustieteen puhetapa saa meidat nakemaan vain osan vauraudestamme,
voimavarojen tuhoaminen ja kdyhyyden lisddminen voidaan ndhda vaurauden luomisena ja
koyhyyden lieventamisena: eihéan ihmisilla ollut mitdan ennen “taloudellista kehitysta”, joten he olivat
joka tapauksessa vielakin kdyhempia kuin nyt. Tasta syysta niin moni lAmminsydaminen ja oppinut
ihminen uskoo, etté vallitseva globalisaatio on hyvaksi kdyhille — ainoa kritiikki kohdistuu vaurauden
epatasaiseeb jakoon. Esimerkiksi Amartya Sen kirjoittaa, etta “asian ydin on globalisaation hyotyjen
jako”..., koska “on vaikea saavuttaa taloudellista hyvinvointia kayttamatta laajasti hyvaksi niita
vaihdon ja erikoistumisen mahdollisuuksia, joita markkinasuhteet tarjoavat.”?*

Olennainen rooli vallitsevan jarjestyksen oikeuttamisessa on 1600-luvulta lahtien ollut
mittausideologialla: vain se, mita voidaan mitata ja esittd& numeroilla, on todella olemassa. Siksi se,
mita ndemme ja aistimme jostain kohteesta, ei ole ollenkaan niin tarkedé kuin sitd koskevat
mittaustulokset.?° Yhdella taloustieteen haaralla, ekonometrialla, on keskeinen asema osoitettaessa
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rikkauksien kasaamisen erinomaisuus. Sen tilastolaskelmiin perustuu bruttokansantuote, jota
yleisesti kaytetddn hyvinvoinnin mittarina, vaikkei se selvastikaan sovellu tahéan tehtavaan ja vaikka
BKT usein kasvaa samalla kun ihmiset voivat huonommin kuin aikaisemmin?**, Viela tatakin
harhaanjohtavampaa on uusi kdyhyydenmittausideologia, jonka purkamista olen yrittanyt edella
luvussa 2.

Numerologia ja taloudellinen differentiaali- ja integraalilaskenta eivat kuitenkaan ole sopivia valineita
silloin, kun on iskostettava kasitys rikkauksien kasaamisen erinomaisuudesta niiden ihmisten kalloon,
jotka saavat vain murusia. Rahvaan tasolla tyoetiikka on ollut suosikki-ideologia kasautumisen
ensimmaisissé vaiheissa. Se on kaantanyt palkkatydn alhaisen arvostuksen ylosalaisin ja tehnyt siita
arvokkaan asian ja velvollisuuden — jopa uskonnollisen kutsumuksen — riippumatta sita kuinka
huonosti palkattua, vaarallista ja piinaavaa tyo on ja kuinka turhia tai vahingollisia sen tulokset ovat.
Ihmisille saarnataan taikauskoa, jonka mukaan kaikilla on yhtalaiset mahdollisuudet toteuttaa
haaveensa uutteralla ty6lla. Samalla ihmiset yritetddn saada uskomaan, etta tyottomyys ja
epaonnistuminen ovat heidan omaa syytaan.?*?

Tyobelaman kova todellisuus, tyopaikkojen “joustavuus” ja suuri ty6ttémyys ovat kuitenkin
vaikeuttaneet ihmisten sopeuttamista vallitsevaan yhteiskuntaan pelkastdén tyohon liittyvan
ideologian avulla. Kasautumisen my6hemmissé vaiheissa kulutusideologia on tullut taman rinnalla
yha tarkeammaksi. Globalisaation aikakaudella sen evankeliumia saarnataan valkkyvien
l&hetys(tyo)ruutujen kautta maailman kaikilla kulmilla: elaman tarkoitus 16ytyy uusista tavaroista ja
palveluista, joita ostamme, omistamme ja kulutamme.?*® Tata ideologiaa levitetaan myos alueille,
joilla ihmiset ovat olleet tyytyvaisia vahan kuluttavaan elaméantapaansa: yhtakkia heidan runsas
yhteisvaurautensa ja vahainen yksityisomaisuutensa ei ole yhtaan mitdén. He tajuavat olevansa apua
tarvitsevia koyhia**.

9. Johtopaatodksia

Edella oleva tarkastelu viittaa vahvasti siihen, etté vallitseva globalisaatio ja kdyhyys liittyvat
olennaisesti yhteen. Globalisaatio pahentaa kéyhyytta sen aineellisella, terveydelliselld, turvallisuus-,
valta- ja sosio-kulttuurisella ulottuvuudella. My6s vaatimatonta elamaa viettavista mutta kohtuullisen
tyytyvaisista ihmisista tehdaan karsivaa kurjalistoa.

Pohjoisen ihmisille tAm&an muutossuuntauksen havaitseminen on usein vaikeaa. Se on osa syvaéllista
kulttuurista ja yhteiskunnallista muutosta, joka saa kdyhatkin ihmiset tarvitsemaan — ja usein myos
kayttamaan — entistd enemman rahaa. Kun kdyhista tulee enemman meidan kaltaisiamme, on helppo
kuvitella, ettd asiat ovat muuttumassa parempaan pain.

Kuten entisina aikoina globalisaation aikakaudellakin koyhyys ja valta liittyvat elimellisesti toisiinsa. Ei
ole vain niin, etta vallan puute on yksi kdyhyyden ulottuvuuksista, vaan myds muut puutteen muodot
ovat mahdollisia vain siksi, ettéd on olemassa tiettyja valtarakenteita. Nama rakenteet tekevat rikkaat
rikkaiksi ja kdyhat kdyhiksi mahdollistamalla sen, ettd vahemmisto kayttad hyvakseen enemmistoa.
Olennaista tAmé&n vallan synnyttamisessa on maailman vaurauden muuttaminen sellaiseen muotoon,
ettd koyhat voivat kayttaa sita vain rikkaiden asettamilla ehdolla. Tama merkitsee sita, ettd koyhyys ei
ole tekninen ongelma vaan syvallisesti yhteiskunnallinen kysymys.

Kaikella talla on huomattavia kaytannon seurauksia niille tahoille, jotka haluavat vahentd& maailman

koyhyytta. Tyytyminen nykyglobalisaation hallinnan alati toistuviin parannuksiin tai niihin toimiin, joilla
Maailmanpankin koyhyysluvut saadaan laskemaan, johtaa todennakdisesti vain kbyhyyden kasvuun.
Tekniset uudistukset eivat auta, vaan ainoastaan yhteiskunnalliset liikkeet ja poliittiset kamppailut
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voivat aidosti poistaa koyhyytta. Ensisijaisessa asemassa tassa ovat kdyhien omat liikkeet, joita on
onneksi syntynytkin eri puolille maailmaa?®. Nama kamppailut tarvitsevat ulkopuolista tukea, muttei
ensisijaisesti rahaa vaan poliittista tukea. Tukimuotojen lI6ytaminen ei periaatteessa ole vaikeaa,
koska Etelan liikkeet suuntautuvat usein sellaisia tahoja vastaan, joilla on enemman tai vahemman
suorat yhteydet Pohjoisen valtajarjestelmaan.

Kuitenkin miké tahansa solidaarisuuden osoitus tai tuki kdyhien kamppailuille asettaa vaatimuksia
tuen antajalle. Jollei solidaarisuusty6téa tekeva organisaatio ole johdonmukainen asettumisessaan
koyhien puolelle, sen osallistuminen on helppo tulkita “poliittiseksi” sanan kielteisessa merkityksessa:
kyse onkin vain siita, etta organisaatio on antavinaan tukea mutta itse asiassa toiminnalla on
piilotarkoitus, joka liittyy organisaation tai sita l&ahella olevien valtapiirien etuihin. Tallaisia syytoksia —
todenperéisia tai luuloteltuja — voidaan kayttaa aseena koyhia vastaan. Siksi koyhia tukevan
organisaation taytyy tarkistaa ja tarvittaessa muuttaa muilla kentilla tapahtuvaa toimintaansa.

Esimerkiksi kun koéyhien liike kamppailee yhteisalueidensa puolesta niitd omivaa ylikansallista yhtiota
vastaan, voi vaikuttaa oudolta, jolleivat sen pohjoiset kumppanit tieda mitddn omien maidensa
yhteisvauraudesta ja suurten yhtididen sille aiheuttamasta uhasta. Niinpa erdénlaista epasuoraa
solidaarisuusty6ta voisi olla oman maan yhteisvaurauden historian ja tamanhetkisen tilan kartoitus ja
sen hahmottaminen, mita tekemistéa niilla on Pohjoisen ja Etelan rikkauden ja kéyhyyden kanssa®*®.
Tama saattaisi johtaa havaintoon, etteivat Etelan kdyhéat ole vain tuen kohteita vaan heita tarvitaan
yhteisessa kamppailussa yhteisia uhkia vastaan.
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